Jyviskylan Yliopisto 11. PALAVERIN POYTAKIRJA
Tietotekniikan laitos
CONCEPT-projekti 3.1.2006

Paikka ja aika

Kokoustila Ag C223.1
tiistai 3.1.2006 klo 13:33 - 16:07

Lasna

Jouni Kallio(JK), liikuntabiologian laitoksen edustaja

Lari Kannisto(LK), vastaava ohjaaja

Petteri Kela(KELA), tekninen ohjaaja

Pekka Kuuva(PK), projektipaallikko, kokouksen puheenjohtaja
Kirsi Majava(KM)), tietotekniikan laitoksen edustaja

Lassi Paavolainen(LP), tietotekniikan laitoksen edustaja

Tatu Repo(TR), projektiryhmaén jasen

Tuomo Rossi(TRO), tietotekniikan laitoksen edustaja

Pasi Saari(PS), projektiryhmén jasen, kokouksen sihteeri

Anna Seppanen(AS), projektiryhmén jasen

1 Kokouksen avaus

Puheenjohtaja PK avasi kokouksen kello 13:33.

2 Esityslistan hyviksyminen

PK esitteli esityslistan ja totesi listassa olevan palaverin ajankohdan 3.11.2006
vadrd. Oikea pdivamaddra on 3.1.2006. Esityslistan kohta 9 “Sovelluksen li-
senssin pddttaminen” muutettiin muotoon “Sovelluksen lisenssistd kes-
kusteleminen”.

Paitokset

1. Palaverin esityslista hyviksyttiin ndillda muutoksilla.
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3 Kymmenennen kokouksen pdytidkirjan hyviksyminen

PK esitteli 10. kokouksen poytékirjan. 10. kohdan paivamaara 3.1.2005 on
vadrd. Sen pitdisi olla 3.1.2006.

Paitokset

1. 10. palaverin poytdkirja hyviksyttiin ndillda muutoksilla.

4 Katsaus projektin tilaan

Projektiryhmaén ajankdyttoraportit luovutettiin LK:lle, joka totesi eron ryh-
maén jdsenten tuntimddrissd pienentyneen. Ero oli nyt 60 tuntia. Projektin
tilasta keskusteltaessa vahvistettiin, ettd tilaajat haluavat projektin tuotok-
set CD-levyilld itselleen. LK kehotti projektiryhméé tekemédn suunnitel-
man projektin lopun dokumentointityon jaosta sekd ajankadytosta.

Paatokset

1. Projektin lopun ajankdyton ja dokumentoinnin suunnitelmista ra-
portoidaan sahkopostilistalla.

5 Testaussuunnitelman hyviaksyminen

LK tiedusteli tilaajilta onko sovellusta testattu heiddn toimestaan. LP il-
moitti testanneensa sovellusta pikaisesti ja aikovansa tehdd kattavamman
testin ldhiaikoina. PKin mukaan sovellusta ei olla saatu toimimaan Li-
nuxilla.

Testaussuunnitelman mukaan sovelluksen kdyttotestauksen suorittaa ti-
laaja. Tama heritti keskustelua. KM sanoi, ettd koko sovelluksen testausta
ei pida jattda tilaajan harteille. PK ilmoitti, ettd testaussuunnitelman tes-
titapauksissa testataan vaatimusmaaérittelyssa esitellyt toiminnalliset vaa-
timukset. Projektiryhma toteuttaa timén jarjestelméatestauksen. LK:n mu-
kaan testaus pitdisi tapahtua vaatimusmaaérittelyssa hahmotellun tapah-
tumaketjun mukaan.

JK kysyi, voiko jokainen jokainen testaaja perustaa oman konferenssin, jol-
la testata sovellusta. PK:n mukaan testaus tehddan samalla konferenssilla.
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LP sanoi monen konferenssin jarjestimisen kantaan olevan vaikeaa, mutta
ettd kanta voidaan palauttaa alkutilanteeseen haluttaessa.

LK palasi itse testaussuunnitelmaan ja sanoi, ettd testaussuunnitelman kap-
paleessa 5.2 “Muut toiminnot” pitdd toimintojen olla kuvattuina. PK ky-
syi, missd toteutetut toiminnot ilmoitetaan. LK vastasi, ettd toteutetut toi-
minnot ilmoitetaan testausraportissa ja ettd testaussuunnitelmassa kerro-
taan, mitkd toiminnot ovat testattavissa. PK ilmoitti, ettd testausraporttiin
on suunniteltu mainittavaksi toiminnoista vain tieto toimii/ei toimi. LK
kehotti projektiryhméda erottelemaan testaussuunnitelmaan tehdyt ja te-
keméttomat toiminnot, kuvaamaan miten toimintoja voidaan testata se-
kéd taulukoimaan testitapausten yhteydet vaatimusmadaérittelyn toiminnal-
lisiin vaatimuksiin. JK halusi myos listan toiminnoista, jotka on yritetty
toteuttaa, mutta jotka eivit toimi. LK sanoi, ettd ndméd toiminnot kdyvat
esille testausraportista. PK:n mukaan kaikki toiminnot on huomioitu so-
velluksen toteutuksessa. LK kehotti projektiryhmédd myds testaamaan so-
vellusta, kun yhteys tietokantaan on poikki.

Paitokset

1. Testaussuunnitelmassa erotellaan tehdyt ja tekeméattomat toiminnot.
2. Kappaleeseen 5.2 tulee kuvaukset toimintojen testauksesta.

3. Testaussuunnitelmaan tulee taulukko, josta ilmenee testitapausten
yhteydet vaatimusmdarittelyn toiminnallisiin vaatimuksiin.

4. Testaussuunnitelma hyvéksyttiin néilld muutoksilla.

6 Sovellussuunnitelman hyviksyminen

LP halusi, ettd sovellussuunnitelmassa kuvattaisiin tietokannan taulut ja
tietotyypit. PK ilmoitti, ettd sovellusraportista ilmenee muutokset, joita
kantaan on tehty. LKin mukaan tietokanta pitdisi kuitenkin mainita tar-
kemmin sovellussuunnitelmassa ja dokumentissa voitaisiin myos kuvata
kannan tauluja.

PK johdatteli keskustelun késittelemddn tiedon salausta tietokantatran-
saktioissa. LK:n mukaan puhetta on ollut tietokannan salasanan kryptaa-
misesta, jonka LP myonsi. LK sanoi, ettd tietokantakomponentissa saat-
taa olla mahdollisuus kryptaamiseen. Seuraavaksi keskusteltiin kantaan
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lisattavistd tauluista ja tekstikentistd. Hall- tauluun tulee LP:n mukaan
equipment- ja information- tekstikentat. Ndiden salitietojen toivottiin ole-
van nakyvilld sovelluksessa, mutta todettiin, ettei niitd projektin aikana
tarvitse lisdtd. LK sanoi, ettd sovellusraporttiin voidaan kirjata téllaiset jat-
kokehitysmaininnat.

Paatokset

1. Sovellussuunnitelmaan tulee entistd tarkempi maininta tietokannas-
ta sekd tauluista.

2. Sovellussuunnitelma hyvéksyttiin ndillda muutoksilla.

7 Projektin pdittimisestd sopiminen

PK tiedusteli, miten projekti saatetaan pdatdkseen. LK ilmoitti, ettd sovel-
lusprojektin ohjeesta 10ytyy tdstd tietoa. PK tiedotti, ettd kolme projektin
dokumenttia on vield tekematta. Ndiden suhteen edetddn kuten aiemmin-
kin. PK tiedusteli myos milloin projektin pédatospalaveri voitaisiin pitda.
LK:n mukaan palaverin ajankohta on todennékaisesti viikolla 3. LK kehot-
ti projektiryhmaéé pédivittdméaan testausraporttia pdivittdin projektin netti-
sivuille. Ndin saadaan tietoon korjatut bugit. LK sanoi, ettd Bugzillaa voi-
daan kayttaa testauksen raportoimiseen. LK pyysi my®0s listan toiminnois-
ta, jotka ehditddn toteuttaa, sekd toteutuksen aikataulun. PK lupasi, ettd
tastd laitetaan mailia sdahkopostilistalle.

Paitokset

1. Projektirymaé tiedottaa projektin sahkdpostilistalla toiminnoista, jot-
ka ehditddn toteuttaa. Myos projektin lopun aikataulusta annetaan
selvitys listalla.

8 Sovelluksen hyviksymisestd sopiminen

LK ilmoitti, ettd sovellukselle tdytyy hakea seka tilaajan ettd ohjaajan hy-
vaksyntd. PK tiedusteli, mitkd kdytannossad ovat vaatimukset, jotka sovel-
luksen tdytyy tayttdd. LKin mukaan sovelluksen pitdd tdyttdd vaatimus-
madrittelyn maarittelemét toiminnalliset vaatimukset, koodin taytyy olla
laadukasta, sekd sovelluksen pitdd toimia kdytossa.
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9 Sovelluksen lisenssisti keskusteleminen

PK sanoi, ettei projektiryhma aseta mitdan vaatimuksia sovelluksen kay-
tolle, vaan sitd voidaan kadyttdd missa tarkoituksessa tahansa. PK tiedus-
teli, millaiset oikeudet ldahdekoodiin projektiryhmalld haluttaisiin olevan.
LK sanoi, ettd jatkokehityksen vuoksi koodin tdytyy olla vapaata. Koska
sovellus on ilmainen, on tekijinoikeus projektiryhmdlld, mutta tilaajalla
taytyy olla mahdollisuus jatkokehitykseen. LK toivoi sdhkopostilla ilmoi-
tusta lisenssistd, kun se saadaan pédatettyd ryhmén toimesta.

Paitokset

1. Projektiryma tiedottaa projektin sdhkopostilistalla valitsemastaan li-
senssista.

10 Muut esille tulleen asiat

KELA kysyi, pitddko lahdekoodin katselmoinnista raportoida kirjallises-
ti. LK sanoi, ettd raportti otetaan projektin arvostelussa huomioon, joten
kirjallinen lausunto olisi paikallaan. KELA antoi suullisen lausunnon koo-
dista. Hanen mukaansa koodi on jo tdssd vaiheessa hyvda. PK tiedusteli
koodin toisen katselmoinnin ajankohtaa. LK ilmoitti ettd koodi katselmoi-
daan, kun sovellus on testattu ja kunnossa.

Seuraavaksi AS esitteli sovellusta ja kertoi, mitkd toiminnot vield puuttu-
vat. Toiminnot ovat listattuina seuraavassa:

e Useimmat ndppdintoiminnot puuttuvat.

e Useimmat tooltipit puuttuvat.

e Haun jdrjestaminen puuttuu.

e Abstraktien ndyttaminen puuttuu.

e Asetusdialogi puuttuu.

o Virit eivit tule ndkyviin.

¢ Konfliktien dynaaminen poisto listasta puuttuu.

e Rajoitteet eivdt ndy kuin punaisena viivana.
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o Konflikteja ei tutkita kun sovellus kdynnistyy.

Konfliktilista ja rajoitteet herattivat keskustelua. Konfliktilistan kédsittelyyn
toivottiin ndppdindynaamisuutta. Se tarkoittaa, ettd konfliktin poisto- nap-
pia painettaessa konfliktilista pdivittyy niin, ettd listassa ovat vain kysei-
selld hetkelld esiintyvit konfliktit. Tatd samaa péivitystd voidaan hyddyn-
tdd myoOs avattaessa sovellus. Rajoitteiden tiedot haluttiin saada nakyviin.
Sovellusta haluttiin testata myos ECCOMAS- konferenssin tiedoilla. Tata
varten kantaa pitdd muokata testikdyttoon sopivaksi.

Paitokset

1. KELA antaa kirjallisen raportin koodin ensimmadisestd katselmoin-
nista.

2. ECCOMAS- konferenssin kanta muokataan testikdyttoon sopivaksi.

11 Sovitaan osallistujien seuraavista tehtavista

Ryhma

e Projektin lopun ajankédytén ja dokumentoinnin suunnitelmista ra-
portoidaan sdahkopostilistalla.

e Testaussuunnitelma viimeistelldan.
e Sovellussuunnitelma viimeistelldan.

e Projektiryhmad tiedottaa projektin siahkopostilistalla valitsemastaan
lisenssista.

Ohjaajat

e KELA antaa kirjallisen raportin koodin ensimmadisestd katselmoin-
nista.

Tilaajan edustajat

e ECCOMAS- konferenssin kanta muokataan testikdyttoon sopivaksi.
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12 Seuraavan kokouksen ajan ja paikan sopiminen

Projektin 12. palaveri pidetdan projektitiloissa keskiviikkona 11.1.2006 klo
13:00.

13 Kokouksen pdittiminen

Puheenjohtaja PK paitti kokouksen klo 16:07.



