Kakapo-projektin 4. palaveri

Aika: tiistai 27.2.2007 klo. 9:14 - 11:14.

Paikka: Sovellusprojektien kokoustila AgC223.1
Laatimisaika: keskiviikko 28.2.2007 klo 9:25
Lésni:

e Antti Auer, kohtien 1 - 6 aikana, poistui kohdassa 6.5
e Vesa Lappalainen

e Anssi Pannula

e [lmari Repo

e Ari Roponen, sihteeri

e Tero Roponen, puheenjohtaja

e Jukka-Pekka Santanen

e Panu Suominen

o Jussi Talaskivi

1. Kokouksen avaus

Tero Roponen avasi kokouksen kello 9:14.

2. Sihteerin ja puheenjohtajan valinta

Tero Roponen valittiin puheenjohtajaksi ja Ari Roponen sihteeriksi.

3. Esityslistan hyviksyminen

Esityslistaan ei esitetty mitddn muutoksia.

Piitokset

e Esityslista hyviksyttiin sellaisenaan.



4. Edellisen palaverin poytikirjan tarkastaminen

Puheenjohtaja totesi, ettd edellisen palaverin poytékirja on ollut saatavilla viikon ajan,
joten siihen on voinut halutessaan tutustua perusteellisesti. Tdmén vuoksi puheenjohta-
ja esitteli lyhyesti vain poytidkirjaan merkityt pidtokset. Todettiin, ettd ehdollinen pai-
tos lisenssisopimuksen hyviksymisestd on nyt kunnossa, koska tarpeelliset maininnat
on lisdtty projektisuunnitelmaan.

Piitokset

e Edellisen palaverin poytékirja hyviksyttiin.

5. Projektin tila

Projektipaillikké Anssi Pannula esitteli projektin nykytilaa. Aikaa on kulunut mm. Plo-
neen tutustumiseen sekd dokumenttien laatimiseen ja muokkaukseen. Ajankéyttokaa-
viossa esiintyvit piikit johtuvat ldhinni perusteellisesta Ploneen ja Pythoniin tutustu-
misesta, joihin on kdytetty aikaa myos viikonloppuna.

Aikataulun suhteen kaikki on kunnossa. Ensimméinen kuukausi on kulunut suunni-
tellusti médrittelyyn ja perehdytyksiin, mutta jonkinlaisia prototyyppejékin on jo tehty
suunnittelun avuksi.

Seuraavaan palaveriin mennessa tarkoituksena on viimeistelld vaatimusmadrittely
seki aloittaa ensimmadiseen inkrementtiin liittyva suunnittelu. Todettiin, ettd titd varten
tarvitaan lisad Plone-perehdytystd, josta sovitaan kohdassa 8.

Piitokset

e Projektiryhmi viimeistelee vaatimusmaérittelyn.

6. Projektisuunnitelman esittely

Anssi Pannula esitteli projektisuunnitelman uusinta versiota. Suunnitelma I6ytyy pro-
jektin verkkosivuilta, joten sithen on voinut tutustua omalla ajallaan ennen palaveria.

Uusimmassa versiossa on otettu huomioon saatu palaute ja annetut korjausehdotuk-
set, joiden mukaisesti mm. kaavioita on korjailtu ja selvennetty. Jukka-Pekka Santasen
mukaan tilaajan kannalta oleellisinta ovat projektin tuloksia koskevat kohdat, joten ne
kiytiin 1dpi muita kohtia tarkemmin.

6.1 Dokumentit

Anssi Pannula muistutti, ettid aikaisempien padtosten mukaisesti osa dokumenteista teh-
didn suoraan Traciin ja osa toimitetaan PDF-muotoisina. Hin myds tdsmensi, ettd ai-
nakin projektisuunnitelma ja -raportti pidetdin PDF-muodossa.



Vesa Lappalainen halusi tietdd, missé jarjestyksessd suunnitelmassa esitetyt doku-
mentit on esitelty. Todettiin, ettd ne on nyt aakkostettu nimen mukaan. Antti Auer tie-
dusteli, pidetiddnko lihdekoodia dokumenttina.

Jukka-Pekka Santasen tiedustellessa mahdollisesti tarvittavien kédyttdohjeiden mer-
kitystd todettiin, ettei erityisid ohjeita tarvita. Jussi Talaskiven mukaan normaalit README-
, asennusohje- ym. tiedostot on tietenkin laitettava mukaan, ja niisséd tulee mainita tar-
vittavat riippuvuudet. My6s versionhallinnasta saatava ChangelLog-tiedosto olisi hyvi
laittaa mukaan. Tarvittaessa mallia voi katsoa Plonen omista produkteista.

Jukka-Pekka Santanen kysyi luokkakuvauksista. Jussi Talaskiven mukaan 1dhde-
koodin mukana on hyvi tulla ainakin kuvaus tarkeimmisté luokista, jotta koodin jatko-
kehittely onnistuisi helposti.

Jukka-Pekka Santanen kysyi, miten Tracissa olevat dokumentit siirretddan CD:lle.
Jussi Talaskivi mainitsi, ettd Tracista voi saada tiedot tekstimuotoisena. Vesa Lappalai-
nen pohti HTML-datan hakemista ja sen muuttamista. Myos muita vaihtoehtoja esitet-
tiin.

6.2 Lihdekoodin kommentointi

Lihdekoodin kommenteista keskusteltaessa Jussi Talaskivi muistutti, ettei docstring
ole varsinaisesti kommentti, vaan oleellinen osa ohjelmakoodia. Jukka-Pekka Santa-
nen ehdotti kommentointityylid ja tiedostojen nimedmisti esittelevin ldhdekoodin lait-
tamista nikyville.

6.3 Ajankayttosuunnitelma

Ilmari Repo totesi ajankéyttosuunnitelmaan tehdyn edellisesséd palaverissa ehdotettuja
muutoksia.

Anssi Pannula mainitsi, ettd jotkin projektin vaiheet ovat vield niin isoja, ettd niitd
pitdisi jakaa pienempiin osiin. Hin mainitsi erityisesti sovelluksen oikeusjérjestelmin
olevan melko haasteellisen. Todettiin, ettd testaus on osa toteutusta, minka lisdksi 3.
inkrementin jéilkeen on vield koko sovelluksen testaus.

Anssi Pannula kertoi, ettd timén viikon ja ensi viikon aikana suunnitellaan ty6tilan
luonti.

Projektin aikarajaa pidettiin melko tiukkana. Todettiin, ettd loppupuolelle on jitetty
sellaisia ominaisuuksia, jotka eivit ole vélttiméttomié projektin onnistumisen kannalta.
Tarvittaessa ne voidaan jéttdd toteuttamatta.

Vesa Lappalainen tiedusteli, miten teknisiin ongelmiin on varauduttu. Anssi Pannu-
la totesi, ettd jo suunnittelun aikana tehdéddn pienid kokeiluja, joiden yhteydessd ongel-
mat voidaan havaita varhaisessa vaiheessa. Jukka-Pekka Santanen totesi, ettd kdytetty
inkrementaalinen malli auttaa myds ongelmien aikaisessa havaitsemisessa.

Anssi Pannula mainitsi, ettd tavoitteena on minimivaatimukset tiyttdva sovellus jo
huhtikuun alussa. Hin luotti projektiryhmén osaamiseen. Jukka-Pekka Santanen piti
perusteluja hyvina.

Lopuksi mainittiin, ettd dokumenttien aikarajat tarkoittavat sitd hetked, jolloin do-
kumentit ovat projektiryhmén mukaan valmiita. Tdmin jdlkeen ne pitad vield hyvik-
syttdd tilaajan edustajilla.



6.4 Riskit

Anssi Pannula esitteli projektisuunnitelmaan kerittyja mahdollisia riskejé.

Keskustelu siirtyi Korpin ja LDAP:n viliseen kommunikointiin. Aiheesta kéytiin
pitkd keskustelu, silld osallistujien mielestd siihen saattaa liittyd sovelluksen toimin-
taan vaikuttavia suorituskykyongelmia. Lopulta paidyttiin kuitenkin siihen, ettd ky-
seessd on epatodennikoinen riski, joka toteutuessaan vaikuttaisi merkittdvasti. Tahan
projektiryhmi ei kuitenkaan voi vaikuttaa, joten sen ei tarvitse ottaa kantaa tidhin asi-
aan.

Todettiin, ettd riskin todennédkdisyys kannattaa silti nostaa kohtalaiseksi, jotta sitid
muistetaan pitdd silmalla.

Vesa Lappalainen kysyi, onko projektiin liittyvistd riskeisti kirjoitettu mitdén muu-
ta. Anssi Pannula mainitsi, ettd dokumentit ovat verkossa nahtévilld, ja niitd voi kom-
mentoida mm. sdhkopostin kautta. Jukka-Pekka Santanen lupasi kdydi katsomassa nii-
ta.

Paitokset
e Projektiryhmi tekee esimerkin ldahdekoodin kommentoinnista ja nimedmisesti.

e LDAPista aiheutuvien riskien todennékoisyys nostetaan kohtalaiseksi.

7. Vaatimusmiérittelyn esittely ja siiti keskustelu.

Puheenjohtaja totesi, ettd vaatimusmaéaérittely on ollut ndkyvissd verkossa, mutta kom-
mentteja ei ole juurikaan tullut.

Keskusteltiin Plonen kéyttdjdrooleista. Jussi Talaskiven mukaan olisi jirkevéai teh-
di roolit opettaja ja opiskelija. Jukka-Pekka Santasen mukaan olisi parempi kayttda
yleisempié nimii.

Anssi Pannula kysyi, miti tietoja tyotilan luomiseen on saatavana. Jussi Talaskivi
totesi, ettei mitddn piivitettdvid tietoa kannata kayttda, koska tietojen synkronointi on
hankalaa. Vesa Lappalaisen mukaan kurssi-id riittdd, koska sen avulla voidaan lukea
ajantasaiset tiedot suoraan Korpista. Han muistutti myds, ettd Korpin tapahtumille on
suorat linkit, joita voi kéyttad.

Anssi Pannula esitti, miten kdyttdjan kirjautuminen Ploneen tapahtuu. Kayttéjad na-
kee vain ne kurssikansiot, joihin hédnelld on oikeus. Vesa Lappalainen ehdotti, ettid
jokaisen kurssin piddsivun tulisi olla julkinen. Hén ehdotti myos Korpin kdyttamista
Plone-sivuston etusivuna. Jukka-Pekka Santanen huomautti, ettd etusivun julkisuus on
rajaus ja kuuluu vaatimusmaédrittelyyn.

Vesa Lappalainen kysyi, onko kéyttoliittymadsuunnitelmia tehty. Anssi Pannula to-
tesi LDAP-ongelmien hévittdneen ne, mutta lupasi seuraavaan kokoukseen jonkinlaisia
esimerkkeji.

Seurasi keskustelua kéyttoliittyméstd. Mietittiin mm. sitd, pitdiko materiaalin ni-
kyi, ellei siihen ole oikeutta, vai pitddko sen kysyi salasana kéyttdjan yrittdessad paasti
siihen kisiksi. Todettiin, ettd opettajille ja opiskelijoille voisi tehdi erilaiset nakymait.



Todettiin, ettd opiskelijoiden kannalta olisi hyvé, jos jirjestelma olisi mahdollisim-
man yhtendinen kaikissa tilanteissa. Vesa Lappalainen kysyi omien tyylien kidytostad
Plonessa. Jussi Talaskivi vastasi sen onnistuvan, mutta olevan péadasiassa polittinen ky-
symys.

Keskusteltiin opiskelijoiden omista Plone-kansioista. Panu Suomisen mukaan opis-
kelijan kansio on samanlainen kuin materiaalipankki. Vesa Lappalainen esitti, etti kurs-
seilla voisi olla wiki-tyyppinen sivu, jonne opiskelijat voivat itse laittaa linkit omiin
palautuksiinsa. Jussi Talaskivi muistutti, ettd linkki-objektin oikeudet pitevit, eli vain
linkin omistaja voi muokata sitd. Tdmi suojaa ilkivallalta.

Jukka-Pekka Santanen totesi, ettid portfolio tarkoittaa ndytekansiota. Vesa Lappalai-
nen tdsmensi, ettd kdytdnnossd tamé merkitsee sitd, ettd opiskelija kerdd suuren méaa-
rdn tietoa omaan kansioonsa. Portfolio on selkokielinen esitys jostain asiasta, ja siitd on
linkit esitystd tukevaan aineistoon. Hin lisési, ettd portfolion kautta paisee sellaiseen
materiaaliin, johon ei muuten péasisi.

Jussi Talaskivi totesi, ettd nikyméikoostajan idea on hyvin samanlainen portfolion
kanssa.

Vesa Lappalainen kysyi tietojen péivityksestd. Kurssi luodaan, mikili sitd ei ole
vield olemassa, muuten se paivitetddn. Han kehotti projektiryhmid miettimédin kiytet-
tavdd protokollaa tatd silmallapitden. Lisdksi hdn kehotti projektiryhméd kirjaamaan
ylos, miti tietoja he tarvitsevat Plone-sivuston luontia varten. Tdmén jilkeen Pauli Ku-
jala hoitaa Korppi-puolen.

Jukka-Pekka Santasen mukaan vaatimukset pitdi esittdd yksityiskohtaisemmin. Ve-
sa Lappalainen kysyi, mitd tarkoittaa ulkopuolinen materiaali. Jussi Talaskivi totesi sen
tarkoittavan ldhinné ulkopuolista toista Plone-sivustoa. Yksinkertaisempaan materiaa-
liinhan péasisi kasiksi pelkélld linkilldkin.

Panu Suominen ehdotti, ettd kaikki vaatimukset pitéisi kirjoittaa samaan muotoon.
Parasta olisi, jos jokaisen vaatimuksen toteutumiseen voisi vastata suoraan kyll tai ei.
Jukka-Pekka Santanen ehdotti vaatimusten jakamista pienempiin osiin. Hin muistutti
mydos, ettd osa ryhmélle merkityisti tehtdvistd on suoria vaatimuksia. Tdmén lisdksi hin
totesi, ettd esim. hakutoiminnon voisi suoraan merkitd joko luokkaan “ajan salliessa”
tai “ei toteuteta”.

Todettiin, ettd kéaytetyt termit Plone-sivusto ja tydtila ovat kdytinndssd sama asia.
Jukka-Pekka Santanen kehotti mééritteleméén termit.

Vesa Lappalainen pohti valmiiden sivupohjien kéayttod. Opettaja voisi luoda kurs-
sille valmiin sivupohjan, johon merkitdin esim. palautettavien harjoitusten osoitteet.
Jussi Talaskivi sanoi sisdltdtyyppien kelpaavan tidhin, mutta totesi, ettei titd toteuteta
tamén projektin aikana.

Kaytiin 1dpi “ideapankkia”. Jukka-Pekka Santanen ehdotti sen osoitteen ldhettd-
misté postilistalle, mutta todettiin, ettd se 10ytyy suoraan projektin wiki-sivujen kautta.
Vesa Lappalaisen mukaan ideapankin esimerkki on kiyttotapaus. Hin ehdotti siithen
lisdttdvaksi tilannetta, jossa kurssin tiedot muuttuvat kurssin aikana.

Piitokset

e Projektiryhmé muokkaa vaatimusméidrittelyn yksityiskohtaisemmaksi.



e Projektiryhmi méidrittelee vaatimusmadrittelyssa termit “sivusto™ ja “tyotila”.

e Projektiryhmi valmistelee kéyttoliittymédesimerkit seuraavaan palaveriin.

8. Sovitaan seuraavista tehtavisti

Aiemmin oli kdynyt ilmi, ettd projektiryhmai tarvitsee lisdd Plone-opastusta. Jussi Ta-
laskiven mukaan asioiden ei itsesséddn pitidisi olla vaikeita, mutta hin lupasi késitelld
ongelmakohtia ryhmin kanssa.

Palaverin aikana oli kdynyt ilmi, ettd projektin jdsenille oli annettu opettajan oikeu-
det testikorppiin. Vesa Lappalainen tiedusteli salassapitosopimusten tilaa. Kédvi ilmi,
ettei mitdén sellaisia sopimuksia oltu allekirjoitettu. Keskustelussa tihdennettiin, ettd
salassapito koskisi vain Kotka-tietokannan tietoja, ei niiden esitystapaa tai muita pro-
jektin aikana saatua materiaalia.

Panu Suominen lupasi jirjestdd ryhmin kidyttoon LDAP-tietokannasta sellaisen
version, joka ei sisdlld luottamuksellisia tietoja.

Seuraavista tehtivisté sovittiin:
e Projektiryhmi laatii Kotka-tietokantaa koskevan vaitiolosopimuksen.
e Panu Suominen jérjestdd projektin kdyttoon sopivan LDAP-tietokannan.

e Jussi Talaskivi opastaa projektiryhmid Plone-asioissa keskiviikkona 28.2.2007
kello 10:00 alkaen sovellusprojektien kokoustilassa.

9. Muut esille tulleet asiat

Kokouksen aikana ei tullut esille mitdén uusia asioita, joista olisi tarvinnut keskustella.

10. Sovitaan seuraavan palaverin aika ja paikka

Keskusteltiin seuraavan palaverin ajankohdasta. Todettiin, etté tilaajan edustajan Antti
Auerin lidsnéolo olisi toivottavaa, joten ajan tulisi sopia myos hénelle. Erilaisista me-
noista johtuen vakioaikaa ei voitu vieldkdin kiinnittda.

Paitokset

e Seuraava palaveri pidetiddn keskiviikkona 7.3.2007 klo 10:00 sovellusprojektien
kokoustilassa AgC223.1.

11. Kokouksen péittiaminen

Puheenjohtaja paitti kokouksen kello 11:14.



