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Vastaava ohjaaja, Jukka-Pekka Santanen

Vastaava ohjaaja oli kurssin aikana aktiivinen. H&n antoi palautetta ryhmén
tuotoksista nopeasti ja lisdksi kiitettavalla tarkkuudella. Valilld palaute tuntui
jopa liian yksityiskohtaiselta ja papereissa olikin toisinaan enemmén Santasen
huomioita kuin varsinaista sisaltéd. Tarkan palautteen saaminen kuitenkin
nopeutti virheiden korjaamista huomattavasti. Projektin kuluessa ryhméa oppi
kuin oppikin ymmértdmadn Santasen vélilla hieman haastavaa kasialaa. Santa-
nen antoi ryhmén toteuttaa projektin omalla tavallaan eika sekaantunut ryhman
tyoskentelyyn litkaa. Santanen toimi vastaavana ohjaajana mielesténi mallikkaas-
ti.

Arvosana 4

Tekninen ohjaaja, Outa Valkama

Tarvittava tekninen tuki 16ytyi ryhmén sisalta ja googlettamalla, eikéd teknisen
ohjaajan tukea juurikaan tarvittu. Valkama kysyi projektin aikana useita ker-
toja onko ryhmalla jotain ongelmia tai kysymyksié, mutta ryhmé toimi hyvin it-

senaisesti.

Arvosana 3

Tilaaja

Ryhman ja tilaajan véalinen vuorovaikutus karsi yhteisen kielen puuttumisesta.
Tilaajan odotukset luotavasta prototyypista tuntuivat valilla liian suurilta pro-
jektin resursseihin ndhden. Tilaaja ei myoskaan heti ymmartanyt, ettei Paatti-

projekti voinut jatkaa suoraan Tabu-projektin jalanjaljista.

Arvosana 3

ATK-tuki

ATK-tuki kylla vastasi viesteihin, mutta pyyntojen toteutus oli hidasta.

Arvosana 2



Oheiskurssit

Kielenhuoltokurssit olivat mielekkéita kurssin kannalta, mutta ne olisi pitanyt
jirjestad jo ennen projektia, koska ne veivét aikaa projektin toteutukselta. Kie-
lenhuoltokurssin tehtavat olivat tyolaitd ja venyivat pitkalle kevaaseen.

Arvosana 3

Projektiryhma

Ryhmahenki oli lapi kurssin vahva. Ryhmaé oli hyvin itseohjautuva. Kaikilla
oli omat vahvuutensa ja niitd my0s pystyttiin hyodyntamaan. Tehtavia jaettiin
my06s jasenten vahvuusaluiden ulkopuolelta, jotta opittaisiin mahdollisimman
paljon. Ryhmasta huomasi, etta se kasvoi projektin aikana varmemmaksi ja am-
mattitaitoisemmaksi.

Arvosana 4

Oma arvio, Toni Salminen

Projekti 1ahti hieman vaikeasti kéyntiin, koska olin projektipaallikko projek-
tissa, jonka tavoitteet olivat hieman hakusessa. Alun vaikeudet kuitenkin hélve-
nivit ja projekti lahti osaltani hyvin rullaamaan. Projektipaallikon tehtava toi
paljon kirjoitustehtavia, jotka eivat ole vahvinta osaamisaluettani. Oppimisen
kannalta kirjoitustehtavét olivat kurssin parasta antia. Sain myo6s hallittua pro-
jektin ajankdyttoni hyvin. Projekti sujui mielestédni omalta osaltani ihan hyvin.

Arvosana 4



