Paatti-projekti

Kokous 3, 15.2.2012

Sovellusprojekti Paatti, 3. kokous

Aika
Paikka

Lasna

Laadittu:

Muokattu:

1. Kokouksen avaus

15.2.2012  10.15-12.00
Kokoushuone Ag C226.2

Lauri Satokangas, puheenjohtaja
Jukka Kaartinen

Tapio Kerdnen

Pédivi Lappalainen (kohdat 8-12)
Heikki Lyytinen (kohdat 7-12)
Jari Salokangas

Jukka-Pekka Santanen

Outa Valkama

Toni Salminen, sihteeri

16.2.2012

27.2.2012

Satokangas avasi kokouksen.

2. Kokousvirkailijoiden valinta

Poytdkirja, sivu 1 (5)

Kokouksen puheenjohtajaksi valittiin Lauri Satokangas ja sihteeriksi Toni

Salminen.

3. Laillisuus ja paatdsvaltaisuus

Kokous todettiin lailliseksi ja padtdsvaltaiseksi.

4. Esityslistan hyvdksyminen

Santasen ohjeiden mukaan esityslistan kohta ”Projektin tilannekatsaus”

muutetaan muotoon ”Projektin tilakatsaus”.

PAATOKSET:

Esityslista hyvaksyttiin ndilld muutoksilla.

5. Edellisen kokouksen poytékirjan tarkastaminen

Santasen ohjeiden mukaan korjataan edellisen kokouksen poytdkirjasta

kohdat:

6. Edellisessd kokouksessa sovitut tehtavit:

o Korjataan: Marja Kankaanniemen nimi Marja Kankaanrannaksi.

11. Osallistujien seuraavat tehtdvat:
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o Lisdtdan: Santanen selvittda puhelimien saatavuutta Marja
Kankaanrannalta.

- KOKOUKSESSA JAETTU MATERIAALI:

o Korjataan: Jukka-Pekka Santanen toimitti Nokia N9 -puhelimen
projektiryhmélle lainaan helmikuun ajaksi ja se palautetaan Jari
Kellokoskelle.

PAATOKSET:

« Edellinen poytékirja hyvéksyttiin ndilld muutoksilla.

6. Edellisessd kokouksessa sovitut tehtavat

7. Projektin tilakatsaus

Kaikki tilaajan osapuolet toimittavat maanantaiksi 13.2. yhden sivun
kuvaukset siitd, mitd he haluavat kehitettdvan ohjelmiston sisdltdvan
(suoritettu).

 Jukka Kaartinen oli tyytyvdinen toimitettuihin kuvauksiin ja hén ei tee
omaa kuvausta.

- Jari-Erik Nurmi ei tee kuvausta.

Jukka Kaartinen tuo seuraavaan kokoukseen projektiryhmaén kaytt66n
annettavat Android-puhelimet (kesken).

 Jukka Kaartinen toimittaa Android-puhelimet seuraavaan kokoukseen.
Projektiryhmad noutaa Lyytiseltd Kindle Fire -tabletin (suoritettu).
Lisatadan Matti Lehtinen Paatin kalenteriryhméén Korpissa (suoritettu).

Projektiryhma esittdd seuraavassa kokouksessa tilaajan antamien kuvausten
perusteella laadittuja kdyttotapauskuvauksia (suoritettu).

- Kayttokuvauksia esitelldadn kohdassa 8. Kayttokuvauksien késittely.

Salminen esitteli projektin tilakatsauksen [1]. Projektiryhmén edellinen viikko
oli koostunut esitutkimuksesta ja kdyttokuvauksien suunnittelusta seka
oheiskurssista. Oheiskurssi tukee projektin toteuttamista. Seuraavaksi
projektiryhma laatii alustavan vaatimusmadrittelyn ja projektisopimuksen
luonnoksen.

Lyytinen oli ollut yhteydessa Tabu-projektin projektipddllikkdnd toimineeseen
Kari Tuurihalmeeseen, joka oli lupautunut vastaamaan projektiryhmén
kysymyksiin. Kari Tuurihalme oli Tabu-projektissa keskeisessd osassa
palvelinohjelmiston luomisessa.

Santanen tiedusteli projektiryhmén ehdotuksia kaytettdviksi tydkaluiksi.
Satokangas esitti Vaadin-sovellusalustaa. Valkama esitti jQuery Mobile
-sovellusalustaa. Satokangas toi esiin mahdollisuuden tehda tutkittavan
kayttoliittyma jQuery Mobile -sovellusalustalla ja tutkijan kdyttoliittyma
Vaadin-sovellusalustalla. Santanen pyysi listaamaan etuja ja haittoja



Paatti-projekti

Kokous 3, 15.2.2012 Poytdkirja, sivu 3 (5)

molemmista sovellusalustoista.

Santanen ja Salminen keskusteli ohjelmistoon siséltyvastd tietokannasta.
Todettiin ettd Tabu-projektin tietokanta ei sisdlld hyddynnettavaa
informaatiota. Tabu-projektissa toteutettua tietokantarakennetta voidaan
hy6dyntdd soveltuvin osin.

Valkama suositteli projektiryhmadlle tutustumista ty6kaluihin nimeltd Maven ja
Eclipsen liitdnndiseen nimeltd m2eclipse.

Santanen ja Lyytinen painottivat projektiryhmdlle, ettd toteutettavaa
ohjelmistoa tulee pystyd laajentamaan erilaisille antureille.

Lyytinen korosti, ettei puhelimen kdyttdd helpottavia toimintoja saa rajoittaa.

8. Kayttokuvauksien kasittely

Jari Salokangas esitti projektiryhmdn valmisteleman kdyttékuvauksen [2].

Lyytinen huomautti, ettd tutkittavalle ldhetettdvien tehtdvien realisoitumisen
seuranta ja suorittamattomista tehtdvistd muistuttelu on tarkedd. Tekemadtta
jddneistd tehtdvista tdytyy saada palautetta.

Lyytinen esitti kyselyiden nimedmistd vuorovaikutustapahtumiksi.

Santanen ja Lyytinen pohtivat tuleeko tutkittavan aikatauluun ristiriitaisuuksia
ja monimutkaisuutta, jos tutkittava kuuluu useaan ryhmaén. Santanen pohti,
olisiko mahdollista esimerkiksi vérilld ilmaista mihin ryhmdén tapahtuma
kuuluu. Salmisen mielestd tutkittavan aikataulussa tapahtumat voisivat olla
varikoodattuja ryhmien mukaan ja tutkijan muokatessa aikatauluja, han ndkisi
tutkittavien varatut ajat ja tutkija itse olisi vastuussa ristiriitaisuuksista.
Lyytinen ehdotti ominaisuutta, joka varoittaisi tutkijaa paallekkaisyyksista
aikatauluja muokatessa.

Projektiryhmalla oli epétietoisuutta siitd, mitd “oma tilanne” tarkoitti. Pdivi
Lappalainen selitti sen tarkoittavan tutkittavan omaa edistymistd. Han korosti,
ettd on tarkedd antaa tutkittavalle palautetta. Edistymistd voidaan mitata joko
verraten edelliseen kyselyyn tai alkukyselystd saatavaan lahtokohtaan.
Salminen selvensi, ettd ohjelmisto antaa tutkijalle mahdollisuuden luoda
tietokannan tiedoista palaute tutkittavalle. Lyytinen muistutti projektiryhmaa
siitd, ettei tutkijan arvostama numero ole paras mahdollinen palaute
tutkittavalle ja projektiryhmaén tulisi pohtia erilaisia visuaalisia tapoja antaa
palautetta.

Lyytinen ja Kaartinen epdilivét pdivékirjan kirjoittamisen olevan vanhuksille
liian vaikeaa. Pdivi Lappalainen uskoi pdivdkirjan kirjoittamisesta olevan
hyo6tya ainakin nuoremmille mielenterveyspotilaille. Kaartinen ehdotti 4dnen
nauhoittamista, johon Lyytinen vastasi, ettd henkil6resurssien riittdvyys
nauhoituksien kuuntelemiseen olisi ongelma. Projektiryhma ei uskonut
nauhoittamisen olevan jarkevasti toteutettavissa nykyisilla tekniikoilla.
Lyytinen ja projektiryhma uskoivat, ettd tydkalujen parantuessa
nauhoittaminen voidaan toteuttaa.

Lyytinen toi esille tarpeen ldhettdd halytysviesti ennalta sovitulle henkildlle,
jos tutkittava vastaa kysymykseen halyttavélla tavalla tai, jos anturidatan
perusteella voidaan havaita jotain hélyttdvaa. Pdivi Lappalainen kannatti
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ominaisuutta. Santanen esitti vapaaehtoisiin harjoituksiin tehtdavas, jolla
tutkittava saisi kutsuttua apua. Lyytinen esitti tutkittavan tietoihin
puhelinnumeroa, johon voidaan ldhettéda tekstiviesti hdtdtapauksessa.

Valkama pohti, voiko esimerkiksi mielenterveyspotilaille antaa negatiivista
palautetta monta kertaa perdjdlkeen. Salmisen mielestd, negatiivista palautetta
pitdd voida antaa eri potilaille eri tavoilla.

Santanen kysyi, miten keskeytynyt kysely kasitellddn. Keskeytynyt kysely
menee rastilistaan ja sitd jatketaan keskeytyneestd kohdasta, Salminen vastasi.
Pdivi Lappalainen ja Kaartinen ndkivat parhaimmaksi, ettd keskeytyneet
kyselyt aloitetaan alusta. Kaartisesta olisi hyvd, ettd myos keskeytyneet
kyselyt talletettaisiin. Salmisen mielestd keskeytyneitd kyselyitd ei kuitenkaan,
voi ottaa mukaan edistymisen seurantaan. Salokangas esitti ratkaisuksi
kyselyille kolmea eri tilaa: tekemattd, keskeytynyt ja tehty. Edistymisen
seuraaminen tehtdisiin vain tehdyistd kyselyista.

Kerdnen kysyi, tarvitaanko tehtdvan saapuessa erillinen kysymys vastataanko
kyselyyn heti vai my6hemmin, ilman ettd lykkddaminen lasketaan
negatiiviseksi asiaksi. Pdivi Lappalainen ja Kaartinen kannattivat
mahdollisuutta siirtda tehtdvaa. Salminen pohti kuuluuko tdméa ominaisuus
kyselyn rakenteeseen. Kerdnen esitti, ettd ominaisuus olisi sisddnrakennettu
ilman erillistd laatimista kyselyyn. Kaartinen esitti aikaikkunaa, jolloin kysely
olisi tehtdavd, johon Lyytinen muistutti, ettd tehtdva jda tekemdttomien listalle,
kunnes se on kuitattu tehdyksi. Kaartinen korosti, ettd ohjelma ei saa olla liian
maddrdileva.

Santanen tiedusteli tilaajilta tarvitaanko tutkittavilta lupa toimintoihin, jonka
Lyytinen vahvisti. Santanen selitti, ettd tdma tarkoitti sitd, ettd ryhmia
muodostaessa kayttdjid, jotka eivat ole antaneet lupaa, ei saa sisdllyttda
ryhmaéén. Lyytisen mukaan, jarjestelmdn kdyton edellytyksena on yleensa
luvan antaminen.

Lyytinen korosti tietoturvallisuuden merkitystd tietokannan tietojen
suojaamisessa.

Paivi Lappalainen toivoi, ettd tutkittavat pystyisivat kdyttimaan harjoitteita
vield aktiivisen intervention jdlkeen. Salminen esitti ratkaisuna vapaaehtoisten
harjoitusten kdyttamista.

Kaartinen esitti, ettd tutkijat eivdt nde missd ryhmissa tutkittava on. Tutkija
ndkee ainoastaan milloin tutkittava on varattu. Salminen kysyi, voivatko
kysymykset olla kaikille tutkijoille yhteisid. Lyytisen mukaan, tutkijoiden
kysymykset ovat yleensa julkisia.

Keskusteltiin siitd miten kayttdja tunnistetaan sovelluksessa. Lyytisen mielestd
tunnistautumisen pitdéd olla mahdollisimman helppoa. Projektiryhma oli
ajatellut kayttdjatunnukseen perustuvaa jarjestelmadd, jolloin sovellusta voisi
kayttda mista laitteesta tahansa. Kayttdjatunnukset jdisivét laitteen muistiin
ilman, ettd niitd tarvitsee syottdd aina sovellusta kaytettdessa.

Lyytinen pohti miten eri kokoisille ndytdille voidaan toteuttaa kayttoliittymait.
Valkama ja Satokangas totesivat, ettd Vaadin- ja jQuery Mobile
-sovellusalustalla tehdyt sovellukset skaalautuvat eri kokoisille naytdille.
Kerdnen epdili, ettd myods CSS-tyylitiedostoilla skaalaus onnistuisi.

Todettiin ettd Tabu-projektin ldhdekoodien pohjalle ei pystytd rakentamaan
uutta jdrjestelmad, koska Tabu-projektin sovellus oli puhelinpohjainen ja uusi
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sovellus tulee olemaan WWW-pohjainen. Tilaajan mielestd Tabu-projektin
vaatimusmadrittely, voi toimia pohjana Paatti-projektin vaatimusmaadrittelylle.
9. Muut esille tulleet asiat
Santanen sai tilaajilta luvan pitdd Pekka Neittaanmaki projektin kulusta
informoituna.
10. Osallistujien seuraavat tehtavat
TILAAJAT:

Jukka Kaartinen tuo seuraavaan kokoukseen projektiryhmén kéaytt6on
annettavat Android-puhelimet.

PROJEKTIRYHMA:

Listaa etuja ja haittoja Vaadin- ja jQuery Mobile -sovellusalustan
kdytosta projektissa

Laatii alustavan hahmotelman vaatimusmadrittelysta
Laatii alustavan projektisopimuksen

Lisdd projektiryhmaén esitykset projektin WWW-sivuille.

11. Seuraavan kokouksen aika ja paikka
Seuraava kokous sovittiin keskiviikoksi 22.2.2012 kello 12.15
kokoushuoneeseen Ag C226.2.

12. Kokouksen paattdminen

Puheenjohtaja padtti kokouksen.

JAETTU JA KASITELTY MATERIAALI

[1] Projektin tilakatsaus —
sovellusprojektit.it.jyu.fi/paatti/kokoukset/tilakatsaukset/tilakatsaus_15022012

.pptx
[2] Kéyttokuvaus —

sovellusprojektit.it.jyu.fi/paatti/kokoukset/esitykset/kayttokuvaus_15022012.p
ptx

LIITTEET

JAKELU Projektiorganisaatio



