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Muutoshistoria
Versio | Pdivimddrd | Muutokset Tekijat

0.0.1 21.4.2010 | Ensimmadiseen luonnokseen dokumentista kir- | HS
joitettiin taustaa ja tavoitteiden toteutumista ku-
vaavat luvut.

0.0.2 23.4.2010 | Kuvattu oppimistavoitteiden ja tulosten toteutu- | HS
mista.

0.0.3 29.4.2010 | Korjattu termeja. HS

0.0.4 4.5.2010 | Kuvattu organisaatio ja resurssit sekd tehtavien | HS
jakautumista.

0.1.0 5.5.2010 | Korjattu ldhdeviitteet. HS

0.1.1 6.5.2010 | Lisdtty kuvia tekijoiden ajankdytosta. HS

0.1.2 19.5.2010 | Kirjoitettu alustavat luvut kaytdnteistd, Trac- | HS
kdytdnteistd ja prosessimallista. Pienid Santasen
ehdottamia korjauksia.

0.1.3 24.5.2010 | Muokattu lukujen jdrjestystd luontevammak- | HS
si. Lisatty luku yhteistyostd Gitorious-yhteistn
kanssa. Pienid Santasen ehdottamia korjauksia.

0.2.0 25.5.2010 | Lisdtty laadunvarmistusta késittelevad luku. Pa- | HS
rannettu taustaa kuvaavaa lukua ja muokattu ra-
kennetta luontevammaksi.

0.2.1 27.5.2010 | Lisdtty versiohallinnan kayttod kuvaava luku. | HS
Tdaydennetty Trac-kdytédnteitd kuvaavaa lukua.

0.3.0 28.5.2010 | Muokattu rakennetta. Tehty pienid Santasen eh- | HS
dottamia korjauksia. Lisdtty jasenten kokemuk-
sia kuvaava luku.

0.3.1 28.5.2010 | Tehty pienid korjauksia. HS

0.3.2 31.5.2010 | Tehty pienid Santasen ehdottamia sisallollisid | HS
korjauksia kaikkiin lukuihin ja muokattu doku-
mentin rakennetta niiden perusteella.

0.3.3 31.5.2010 | Pdivitetty avainsanoja, termejd sekd poistettu | HS
versiohistoriasta ilmaisu “Ldhetetty tarkistetta-
vaksi”. Lisdtty Tero Hannisen ja Juho Niemisen
kokemukset projektista.

0.4.0 6.6.2010 | Kirjoitettu riskien toteutumista kuvaava luku. | HS

Taydennetty tavoitteita kuvaavaa lukua.
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Versio | Pdivimaadra | Muutokset Tekijat

0.4.1 14.6.2010 | Taydennetty vaatimuksien toteutumista kuvaa- | HS
vaa lukua. Korjattu pienid virheitd ja tehty pienia
parannuksia Santasen palautteen perusteella.

0.4.2 21.6.2010 | Lisdtty uudet Gantt-kuvat projektin vaiheista j | HS
pdivitetty termejd, aikataulua sekd prosessimal
kuvaavia lukuja. Laajennettu Teron kokemuksia
projektista.

0.5.0 22.6.2010 | Pienid korjauksia. HS
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1 Johdanto

Verso-projekti oli Jyvédskyldn yliopiston tietotekniikan laitoksella kevéaallda 2010 to-
teutettu sovellusprojekti. Projekti méaritteli, suunnitteli ja toteutti Jyvaskylan yli-
opiston tietotekniikan laitokselle prototyypin ldhdekoodien julkistamisjarjestelmas-
ta.

Jyviéskylan yliopistolla ei ole kdytdsséd yhtendistd tietojdrjestelmédd ldhdekoodien ja-
kamista tai julkistamistamista varten. Jokainen ldhdekoodia tuottava tutkimusryh-
ma on joutunut kehittimdan omat kédytanteensd ldhdekoodin kanssa toimimiseen.

Lahdekoodien julkistamista varten Verso-projekti kehitti WWW-sovelluksen, jolla
kdyttdjat voivat luoda tietovarastoja ja julkistaa ldhdekoodeja. Tietovarastoja voi yl-
lapitdd kdyttaen hajautetun versiohallinnan tyokaluja.

Toteutetun sovelluksen vaatimuksia on ylldpidetty Trac-jarjestelmdssa [25]. Sovel-
luksen rakenne ja toiminta kuvataan sovellusraportissa [18]. Projektisuunnitelma
[17] ma&aritteli osittain projektin lapiviennin kdytanteet, resurssit ja aikataulun. Do-
kumentissa arvioidaan projektisuunnitelman toteutumista.

Luvussa [2| kuvataan projektiin liittyvid termejd. Luvussa [3|tarkastellaan kehitetyn
sovelluksen ja projektin taustaa. Luku [4] tarkastelee projektin ja projektissa tuotet-
tuun sovellukseen liittyvien tavoitteiden toteutumista. Luvussa |5 esitellddn projek-
tiorganisaatio ja muita projektin kiytossd olevia resursseja. Luvussa [6] kuvataan
Verso-projektin yhteistydtd Gitorious-sovellukseen liittyvan yhteison kanssa. Lu-
ku [7| kasittelee projektin yleisid kdytdnteitd. Luvussa [§] esitellddn erityisesti sovel-
lukseen liittyva laadunvarmistus. Luku 9] esittelee projektissa kiytetyt versiohallin-
takdytdnteet. Luvussa (10| esitellddn projektissa kdytetyn Trac-jdrjestelmédn kdytan-
teet. Luvussa (11| tarkastellaan tehtdvien ja tyomaaran jakautumista projektin jasen-
ten kesken. Luvussa [12| kuvataan Verso-projektissa kdytetty prosessimalli. Luku
kuvaa riskien toteutumista. Luvussa (14| ryhmén jdsenet kuvaavat kokemuksiaan
projektista.
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2 Termeja

Luvussa kuvataan dokumentissa esiintyvia termeja aihealueittain.

2.1 Projektin lapivientiin liittyvia termeja

Luvussa kuvataan projektin lapivientiin liittyvid termejd. Projektissa kaytettiin Trac-
projektinhallintaohjelmista, jonka kdytosta lisdd luvussa

Ketterd ohjelmistokehitys tarkoittaa ohjelmiston kehitystd menetelmilld, jotka
pyrkivit ensisijaisesti tuottamaan halutunlaisen oh-
jelmiston reagoimalla mahdollisiin muutoksiin pro-
jektin kuluessa.

Tiketti (engl. ticket) on yksittdinen ominaisuusvaatimus tai
muu tydnkuvaus.

Trac on projektinhallintaohjelmisto ja tikettijarjestelmd, jol-
la voi yllapitad projektin vaatimusmaéaérittelya.

Vaihe (engl. phase) on lyhyt ajanjakso projektin toteutuk-
sessa.

2.2 Git-versiohallintaohjelmiston termeja

Luvussa kuvataan projektissa sekd kehittamiseen ettd sovelluksen yhteydessa kay-
tettyyn Git-versiohallintaohjelmistoon liittyvid termejd. Versiohallinnan kaytosta li-
sdd luvussa

Branch on versiohistorian haara, committien tietty jatkumo.
Cherry pick on tietyn commitin poimimista haarasta toiseen.
Commit on muutos, joka sisdltdd tiedot muuttuneista tiedos-

toista, kuvauksen, ldhettdjan ja hashin, joka yksiloi

commitin.

2(56)



Verso-projekti

Projektiraportti 0.5.0 Julkinen

Git

Hash

Merge request

Repository

Hajautettu versiohallinta

on hajautetun versiohallinnan ohjelmisto.

on SHA1-tiiviste, jota Git-ohjelmisto kadyttda esimer-
kiksi yksiloimddn committeja.

on pyyntd liittdd pyytédjan tekemaét ja toimittamat muu-
tokset jonkun toisen ylldpitdiméadn tietovarastoon.

on versioitu tietovarasto; dokumentissa yleensa Git-
ohjelmistolla ylldpidetty.

2.3 Sovellukseen liittyvia termeja

Gitorious

Hajautettu versiohallinta

Julkistaminen

Lokaali tietovarasto

Metatiedostot

Palveluprosessi

Projekti

Tietovarasto

on WWW-sovellus Git-tietovarastojen selaamiseen ja
hallintaan.

tarkoittaa ilman pakollista keskustietovarastoa teh-
tavaa versiohallintaa.

tarkoittaa lahdekoodin asettamista julkisesti saata-
ville.

on paikallinen, vain kdyttdjdn tietokoneella sijaitse-
va tietovarasto.

ovat tietovaraston sisdltod kuvailevaa lisétietoa, jot-
ka on tallennettu tietovaraston varsinaisesta sisal-
10sta erotettuihin tiedostoihin.

on tietyn palvelun tarjoava, taustalla suoritettava oh-
jelma (engl. daemon).

on YouSource-jdrjestelmédssad kdyttdjan luoma sisal-
tokokonaisuus, jolla voi olla monia tietovarastoja.

(engl. repository) on versioitu lahdekoodin tallennus-
paikka.
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Wiki on verkkosivukokonaisuus, jonka tavoitteena on help-
po muokattavuus ja sivujen vilinen vuorovaikuttei-

suus.
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3 Taustaa

Jyvaskylédn yliopiston alaisuudessa toimii monenlaisia tutkimusryhmid, joissa tuo-
tetaan lahdekoodia. Yliopistolla ei ole yhtendisid toimintatapoja tai jarjestelmid lah-

dekoodin sdilyttdimiseen, mistd seuraa monenlaisia ongelmia.

Hajanaisesti tallennettujen lahdekoodien takia tieto lahdekoodista ei levid valtta-
mittd edes kehityksen aikana eri ryhmien vililld, mikd johtaa mahdollisesti paal-
lekkdisen tyon tekemiseen. Tyontekijan ldhtiessd talosta hdnen yksin tuottamansa
lahdekoodi kdaytannossd menetetddn, kuten tilaajan alustavassa aihekuvauksessa [7]
kerrotaan.

Osa tutkimusryhmisté ei kidytd ollenkaan versiohallintaa, ja osa vain paikallisesti. Il-
man yhteisesti saatavissa olevaa ldhdekoodin tallennuspaikkaa itse ldhdekoodin ja-
kaminen eri tutkijoiden kesken vaatii jatkuvaa soveltamista, ja kdtevin ratkaisu voi
lopulta olla ldhdekoodin version siirtiminen muistitikulla tai sahkopostilla [3]. Lah-
dekoodin jakamisen ollessa tyolédstd, on risking, ettei lahdekoodi levid edes saman
tutkimusryhmaén sisalla.

Kaytdannon seikkojen lisdksi yhtendisen tallennuspaikan puuttuessa ldhdekoodien
kayttoon liittyy haasteita. Kdaytantojen puuttuessa ldhdekoodin yhteyteen ei aina
tallenneta tietoa sen lisenssistd. Niinpa tutkimusryhmien osaamista on vaikea mark-
kinoida jakamalla ldhdekoodia, kun ei ole tietoa, onko ldhdekoodin lisenssi yhteen-
sopiva edes sisdisesti kdytettavaksi.

Projektin tilanneella Jyvaskylan yliopiston tietotekniikan laitoksella oli ennen Verso-
projektia demokéaytossd Redmine-sovellus, jonka avulla oli keritty tietoa jérjestel-
madn liittyvistd tarpeista. Redmine ei kuitenkaan soveltunut tilaajalle, minka joh-
dosta muodostui tarve uuden prototyypin toimittavalle sovellusprojektille.

5(56)



Verso-projekti Projektiraportti 0.5.0 Julkinen

4 Tavoitteiden toteutuminen

Luvussa kuvataan projektin tavoitteiden toteutumista ja tuloksia. Projektissa tuo-
tetulle sovellukselle asetetuista tavoitteista ryhma ehti toteuttaa kaikki pakollisiksi
madritellyt vaatimukset seka ldhes kaikki tarkeiksi ndhdyt vaatimukset. Myos pro-
jektille asetetut oppimistavoitteet toteutuivat.

4.1 Sovellukselle asetetut tavoitteet

Tilaajana toimivan Jyvéaskyldn yliopiston tietotekniikan laitoksen tavoitteena oli ke-
hittad ldhdekoodien julkistamisjdrjestelmd, jonka tulisi mahdollistaa koodin julkis-
taminen maailmalle, mutta toisaalta my0s levittda tietoisuutta kehitetyistd ohjelmis-
ta oman yliopiston sisdlld. Kehitettivan sovelluksen tavoitteena oli my®s mahdol-
listaa yksityisen tilan luominen, jotta jarjestelmé&a voi kdyttda kehittdimiseen ilman
tarvetta julkaista kaikkea. Projektin ja sovelluksen tavoitteena oli myos yleisesti kan-
nustaa aloittamaan versiohallinnan kayttoa.

Tarkeimmat tilaajan tavoitteet kohdistuivat kdyton helppoon aloittamiseen ja yksi-
tyisen tilan mahdollistamiseen kehittdmistad varten. Projektin kuluessa jarjestelmaille
syntyi paljon pienemmaille prioriteetille méaériteltyjd vaatimuksia, kuten esimerkiksi
tiedoston muokkaaminen WWW-selaimella sekd lahdekooditiedostosta keskustele-
misen mahdollistaminen.

Prioriteetti Yhteensd | Toteutetut | Toteuttamatta
Mandatory 11 11 0
Important 6 4 2
Useful 13 5 8
Left out 2 1 1

Taulukko 4.1: Toteutettujen ja toteuttamattomien tikettien lukumaérat prioriteeteit-

tain.

Suurin osa tirkeimmistad vaatimuksista oli selvilld projektin alusta asti. Esimerkiksi
alustaksi valittu Gitorious kuitenkin aiheutti projektin edetessd pakolliseksi mééri-
teltyja muutostarpeita. Yksi tdllainen muutos oli tietovarastojen selaaminen, koska
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Gitorious mahdollisti selaamisen vain projekteille, jonka alaisuudessa tietovarastot
Gitoriouksessa ovat.

Kayton aloittamisen helpottamiseksi muun muassa tietovaraston luontia Gitorious-
sovelluksessa helpotettiin muokkaamalla olemassaolevia toimintoja. Lisdksi sovel-
lus kytkettiin 19.4.2010 kdyttamédan kirjautumisessa Jyvaskylan yliopiston Korppi-
opintotietojarjestelman kayttdjatunnuksia, mika poisti kokonaan kédyton aloitukses-
sa vaaditun erillisen rekisterditymisen.

Toteutettu jarjestelmad kattaa tairkeimmat sithen kohdistuneet vaatimukset. Projektin
tuloksena on kehityskelpoinen jarjestelmd, jota voi jo sellaisenaan kdyttda lahdekoo-
dien julkistamiseen ja tydkaluna ohjelmoinnin aikana. Sovelluksen toteuttaminen
kuvataan tarkemmin sovellusraportissa [18].

Kayttoliittyméan osalta Gitorioukseen ei tehty merkittdavia rakenteellisia muutoksia,
mutta projektin aikana kayttoliittymiiin tehtiin useita projektin aikana ilmennei-
siin parannusehdotuksiin perustuvia kdytettdvyyskorjauksia. Uusien ominaisuuk-
sien myotd Gitorioukseen lisdttiin my6s muutama taysin uusi kayttoliittyma.

Gitorious tarjosi sovellukselle asetetuista vaatimuksesta seuraavat:

e tietovaraston luonti ja hallinta WWW-kayttoliittyméan kautta

kayttooikeuksien hallitseminen WWW-kéyttoliittyméan kautta

tietovarastojen selaaminen ja niistd hakeminen

sivuston yleisen aktiviteetin esittdminen

tietovarastokohtaisen kuvauksen asettaminen.

Projektiryhma toteutti sovellukseen uusina toimintoina tai muokkasi huomattavasti
Gitoriuksen osalta seuraavia:

projektien ja tietovaraston ndkyvyyksien asteittainen rajoittaminen

Korppi-opintotietojdrjestelmén kayttdjatunnuksilld kirjautuminen

ohjattu uuden tietovaraston luonti

selausndkymad tietovarastoille

tietovaraston metatietojen tallentaminen tietovarastoon
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e tietovaraston pdivittdminen tiedoston tai paketin antamalla

tietovaraston luonti ja hallinta WWW-kéyttoliittymdan kautta

yleisid kdytettdvyysparannuksia

sovelluksen ajossa olevan version tunnisteen ndyttdminen kayttdjille

tietovaraston asettaminen peilaamaan ulkoista SVN- tai tiedostopaketti- tieto-
varastoa

lisenssien asettaminen tietovastokohtaisesti projektikohtaisuuden sijaan

e projektin wikin kdyttdmisen mahdollistaminen projektin muiden tietovarasto-
jen tapaan.

Tilaajan kanssa sovitiin jatkokehitykseen tavoitteina olevista ominaisuuksista:

¢ autentikoituminen Kerberosta kédyttden tietovarastojen pdivittimisen yhtey-
dessa

e selaimen kautta tapahtuvan péivittdmisen mahdollistaminen ilman kayttajélle
lisattyda SSH-avainta

e tietovaraston yksittdisen version julkistamisen versiohallinnan kautta tallen-

netuista versiosta
o merge requestien hyvaksymisen mahdollistaminen WWW-kayttoliittymalla
e tiedostojen muokkauksen mahdollistaminen WWW-kayttoliittymalla
e tietovaraston padivittdminen siahkopostilla
¢ lihdekooditiedostojen kommentointimahdollisuus
e ldhdekoodin sertifikointi

e tietovarastokohtaiset tunnisteetkategoriat.
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4.2 Sovelluksen jatkokehitys

Projektissa tuotettava YouSource-sovellus oli luonteeltaan prototyyppi, jonka kehit-
tamiseksi keréttiin palautetta my06s projektiorganisaation ulkopuolisilta esikadytta-
jiltd. Projektin kuluessa oli selvéd, ettei kaikkia ideoituja toiminnallisuuksia tulla
toteuttamaan Verso-projektin aikana.

Verso-projekti toteutti YouSource-jarjestelméddn kaikki pakollisiksi méaéritellyt ja 1a-
hes kaikki tarkeiksi médéritellyt ominaisuudet. Suurin osa poisjddneistd ominaisuuk-
sista karsittiin pieneksi méaéritellyn prioriteetin takia, mutta esimerkiksi Kerberos-
autentikoinnin toteuttaminen néhtiin liian suuritdiseksi tehtdvéksi projektin lop-
puun.

Toteutetut ja toteuttamattomat ominaisuudet sekd ominaisuuksiksi hyviaksymatto-
maét ideat on kirjattu Trac-jarjestelmddn [25]. Trac-tiketit toimivat mahdollisena poh-
jana jatkokehitykselle. Projektiryhmaésta Marko ja Tero jdivit Verso-projetin loputtua
jatkokehittaméaan sovellusta.

4.3 Oppimistavoitteet

Sovellusprojekti on tietotekniikan syventdvien opintojen kurssi, jossa neljdsta opis-
kelijasta muodostettu ryhma toteuttaa tilaajalle ohjelmiston tietotekniikan laitoksen
ohjauksessa. Kurssissa tutustutaan projektiluontoiseen toimintatapaan, ja sen tar-
keimpiin tavoitteisiin kuuluu antaa ryhmén jdsenille kokemusta ryhmatyostd, pro-
jektin ldapiviennistd sekad erilaisista kdytadnteistd kirjallisessa ja suullisessa viestinnas-
sd.

Oheiskurssien opetustapahtumissa Verso-ryhma sai koulutusta projekti- ja ryhma-
tydskentelystd, projektin johtamisesta ja hallinnasta, tekijanoikeuksista, sopimuksis-
ta ja kdytettavyydesta.

Projektiviestintd IT-alalla -oheiskurssiin kuului seké kirjoitus- ettd puheviestintda.
Kirjoitusviestinndssa projektiryhmd paneutui virallisten dokumenttien kieli- ja ul-
koasuvaatimuksiin. Puheviestinndssad projektiryhmaé harjoitteli kommunikointitai-
toja ryhméan keskindistd viestintda sekéd esitystilanteita varten. Esitystilanteita var-
ten harjoiteltiin pitdimalla kaksi véliesittelyd, joissa projektiryhma harjoitteli projek-
tin loppuesittelya varten.
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Oheiskurssin opetussisdltoon kuuluu myos katsaus sovelluksien kédytettdvyyteen.
Meeri Méntyla piti projektiryhmalle kdytettdvyyspdivén, jossa kaytiin lapi yleisid
kaytettavyyteen liittyvid seikkoja sekd harjoiteltiin kdytettdvyystestauksen pitdmis-
td. Lopuksi Mantyld koekaytti sovellusta ja kertoi huomioitaan, jotka ovat kirjattu
muistioon [12].

4.4 Projektin kuluessa opituista tekniikoista

Verso-projektin jasenet saivat Gitorious-sovellusta jatkokehittdessddan kokemusta Ruby-
ohjelmointikielestd, Ruby on Rails -ohjelmistokehyksestd sekda WWW-sovelluksen
ylldpitamisestd projektin aikana. Tietokantana toimi MySQL 5.0 -tietokannan hal-
lintajérjestelmd, ja projektin aikana ryhmaldiset oppivat muun muassa SQL-kielta.

Projektiryhmé oppi projektin aikana kdyttdméaan hajautettua versiohallintaa kayt-
tamalla Git-versioohjelmistoa sekd sovelluksen kehittdmiseen ettd projektin doku-
menttien hallintaan. Ryhméa oppi myos avoimen ldhdekoodin ohjelmistoprojektei-
hin liittyvid versiohallintakdytdnteitd. Lisdksi oman sovelluksen kédyttdmiselle ja esi-
kdyttoon tarjoamiselle projektin aikana edellytys oli, ettd ryhma oppi kehittdmééan
keskenerdisid ominaisuuksia omissa haaroissaan versiohallinnassa, jotta padhaara

on jatkuvasti otettavissa kdyttoon.

Projektin vaatimuksia, kehitysideoita seka 10ydettyja virheita yllapidettiin projektin
ajan Trac-projektinhallintasovelluksessa. Projektin aikana ryhmd oppi perustaidot
yleisen projektinhallintatyokalun kdytosta.

Projektin aikana ryhmaén jasenet oppivat kdyttdimaan Linux-tyopoytdympaéristod se-
ka esikdyttod varten olevaa Linux-virtuaalipalvelinymparistod. Projektiryhmd op-
pi yllapitimddn virtuaalipalvelinta sovellukseen liittyvien palveluiden osalta itse.
Ryhmaé oppi my0s toimimaan tietotekniikan laitoksen ATK-kédytidnteiden kanssa ha-
lutessaan muutoksia tyopoytakoneille esimerkiksi asennettavien sovellusten osalta.

4.5 Projektiin liittyvit dokumentit

Sovellustietovarasto  sisdltdd YouSource-prototyypin ldhdekoodin sekd Git-versiohallinnan.

Projektitietovarasto  sisdltdd projektiin liittyvdt dokumentit ja tiedostot seka

niiden Git-versiohallinnan.
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Projektiryhma toteutti lisdksi seuraavat julkiset suunnitelmat ja raportit:

Asennusohje sisdltdd sovelluksen asennusohjeet.

Ajankadyttoraportti sisdltdd ryhman jasenten kirjaamat tyo-
tunnit.

Esittelymateriaali sisdltavat vali- ja loppuesittelyn ma-
teriaalit.

Jarjestelmatestaussuunnitelma maédrittelee sovelluksen toimivaksi to-

teamiseen vaaditut kohdat.

Jarjestelmaitestausraportit kuvaavat kehitetyn sovelluksen jarjes-
telméatestauksen tulokset.

Esikdyttdjien hyddyntimissuunnitelma kuvaa, miten esikdyttdjid kdytetdan pro-
jektissa sekd kuvaa kaytettdavyystes-
tauksien ldpivientia.

Kaytettavyysmuistiot sisdltavat kahden kdytettavyystestauk-

sen muistiot.

Projektiraportti kuvaa projektin ldpiviennin ja asetet-
tujen tavoitteiden saavuttamista.

Projektisuunnitelma kuvaa projektin tavoitteita, tehtavia,
aikataulua, yleisid kdytdntojd ja riskien
hallintaa.

Sovellusraportti kuvaa toteutetun sovelluksen osat ja

toiminnot sekd jatkokehitysideat.

Projektisuunnitelma jaddytettiin 12.4.2010, koska suunnitelman tekemisen ei endd
katsottu edistdvan projektin lapiviemistd. Projektisuunnitelmassa oli valmiina Trac-
ja muiden kdytdnteiden kuvaus, projektin tavoitteet tuloksien ja oppimistavoittei-
den osalta sekd kuvaus projektissa kdytettavastd prosessimallista.

Projektisuunnitelmasta puuttui projektissa tuotettavan sovelluksen kuvaaminen, ja
siind oli vasta alustavasti kuvattu riskeja sekd tuntien jakautumista.

Edelld mainittujen dokumenttien lisdksi ryhma laati seuraavat tulokset:
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Itsearvioinnit sisdltdvdt ryhman jdsenten arvioinnit omasta panok-
sesta, onnistumisesta ja oppimisesta.

KorppiLDAPin kdyttokuvaus kuvaa, miten projektissa tuotettu sovellus kdyt-

tdad KorppiLDAPia.

Lisenssisopimus sisdltdd jasenten suostumuksen projektissa tuotetun oh-
jelmakoodin sijoittamisesta AGPLv3-lisenssin alaisuu-
teen.

Lahdekoodi sisdltdd tuotetun lahdekoodin kommentteineen.

Palaverien dokumentit siséltdvit palaverien esityslistat ja poytékirjat.

Palavereiden esityskalvot sisédltdvit palavereissa kasitellyt asiat tilakatsauksi-
neen 4. palaverista alkaen.

Sahkopostiarkistot sisdltavat kaikki projektin sahkopostilistalla kdaydyt kes-
kustelut ja esimerkiksi paivittdiset tilakatsaukset.
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5 Organisaatio ja resurssit

Luvussa esitellddn projektiorganisaatioon kuuluvat henkilot, ryhmén kdytossa ole-
vat tilat, laitteet ja ohjelmistot sekd jdsenille jarjestettivit perehdytykset.

5.1 Projektiorganisaatio

Verso-projektiryhmédan kuului nelja Jyvaskylan yliopiston tietotekniikan opiskeli-
jaa. Tero Hanninen on 3. vuoden ja Marko Peltola 7. vuoden tietotekniikan opiske-
lija. Juho Nieminen ja Heikki Salo ovat 4. vuoden tietotekniikan opiskelijoita. Opis-
kelijoista Heikilld oli kokemusta WWW-sovelluksien kehittimisestd seka ohjelmis-
toprojektissa toimimisesta Korppi-kehityksessa toimimisesta. Kelldan ryhmaldisista
ei ennen projektia ollut kokemusta projektin lapiviennistd eikd suuresta osasta ke-
hitysymparistod. Koko ryhmdlld oli vahvuutena hyvit sosiaaliset taidot seké erin-
omaiset valmiudet omaksua uusia tyokaluja ja tekniikoita.

Tilaajana toimineen tietotekniikan laitoksen edustajina toimivat Paavo Nieminen,
Tapani Tarvainen, Ville Tirronen ja Tero Tuovinen, joista Tirrosella oli méarédysvalta
tilaajaa koskevissa asioissa. Ryhmén vastaavana ohjaajana toimi Jukka-Pekka San-
tanen ja teknisend ohjaajana toimi Antti-Juhani Kaijanaho.

Projektiryhmén tydkoneiden ohjelmistojen ja ylldpidon hoiti Jyvdskyldn yliopiston
ATK-ldhituki, pddasiassa Santeri Lapinmaéki. Projektiryhméan kdytossa olleen virtu-
aalipalvelimen ylldpidosta vastasi Jyvaskyldn opiopiston tietohallintokeskuksen so-
velluspalvelut, padasiassa Harri Tuomi.

Lisdksi projektin aikana suoritetun puhe- ja kirjoitusviestinndn kurssin aikana pro-
jektiryhmada auttoi kirjoitusviestinndn opettaja Leena Peltomaa sekd puheviestinndn
opettaja Minna Koljonen.

Graafinen suunnittelija Auri Kaihlavirta valmisti sovellukselle logokuvan ja maarit-
ti varit, joiden avulla sovellukselle saatiin persoonallinen ilme.

Projektissa tuotettua sovellusta tarjottiin my0s esikdyttoon, ja projekti teki nédin ollen
kevadn aikana yhteisty6td parinkymmenen esikdyttdjan kanssa.
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5.2 Projektin tilat ja laitteet

Projektiryhmén kdytossad ollut huone AgC222.2 sijaitsi Agoran C-siivessd toisessa
kerroksessa sovellusprojektien tiloissa. Huone tarjosi kevédédn ajan tydskentelytilan
neljélle projektilaisille sisdltden tydasemat, tyopoydait, tuolit, naulakon, kirjahyllyn
sekd kaksi tussitaulua.

Projektiryhmén kédytossa oli lisdksi sovellusprojektien kannettava tietokone, video-
projektori ja sanelin sekéd projektitilojen monitoimilaite. Projejektiryhmén kaytossa
oli myos kokoustila AgC222.6, jossa myos pidettiin kaikki projektipalaverit.

5.3 Ohjelmointi- ja dokumentointitydkalut

Ryhmaén kédytossa oleviin Fedora Core -tietokoneisiin oli ATK-ldhituen toimesta asen-

nettu palvelinohjelmistoina Apache, Git, MySQL sekd Ruby ja Ruby on Rails -ohjelmakirjastot,
jotka mahdollistivat Gitorious-sovelluksen kehittamisen. Windows XP -tietokoneeeseen

oli ATK-tuelta pyydetty TortoiseGit- ohjelmisto versiohallintaa ja Microsoft Office

2003 ajankdytdon merkitsemistd varten.

Huoneessa oli ryhmén kdytossa neljd tietokonetta, joista kolmessa oli kdyttojarjes-
telména Linux Fedora Core 12 ja yhdessd Windows XP SP3 ryhmaén jasenten tyotun-

tien kirjaamista varten.

Linux-tietokoneisiin oli projektia varten asennettu MySQL 5.0 -tietokantaohjelmisto,
Apache-WWW-palvelin, Ruby-ohjelmatulkki sekd Ruby on Rails -sovelluskirjasto.
Projektiryhmalld on lisdksi verkon kautta kdayttooikeus my®0s erilliseen testipalveli-
meen versotest.it.jyu.fi, jonka kayttojarjestelméand oli Red Hat Enterprise Linux 5.0.

Projektiryhma ei kdyttanyt ohjelmointiin raskaita ohjelmointitytkaluja- tai ymparis-
tojd. Ohjelmointi sekd dokumentointi suoritettiin padasiassa kdyttden Notepad+-+-
ohjelmaa (Windows XP -tydasema) sekd Gedit-ja Vim-ohjelmia (Fedora Core -tydasemat).

Tyomaéarien kirjaamiseen kaytettiin Petri Heinosen kehittdmédd Excel-pohjaista ajan-
kdytonseurantasovellusta.

Projektiorganisaation kdytossd oli myos Trac-sovellus, jota kaytettiin sovelluksen
vaatimusten ja projektin tehtdvien hallintaan. Tracin kidytdssd noudatettuja kdytan-
teitd on tarkasteltu luvussa
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5.4 Luennot ja perehdytykset

Ohjelmointikielend oli Ruby ja alustana Ruby on Rails, jotka eivit olleet ryhmén ja-
senille ennestddn tuttuja. Ryhma tutki kirjallisuutta verkosta ja tilasi Santasen kautta
kayttoonsa Agile Web Development with Rails (Ruby, Thomas, Heinemeier Hans-
son) -kirjan. Lisdksi Tarvainen lainasi projektin kdyttoon Ruby on Rails Bible (Fisher)
-kirjan.

Projektissa vaadittiin hyvéda tuntemusta Git-versiohallinnasta, joka ei ollut ryhma-
ldisille entuudestaan tuttu. Tekninen ohjaaja Antti-Juhani Kaijanaho toimi asiantun-
tijana versiohallintaa liittyvissd kysymyksiss ja jdrjesti ryhmalle ongelmaldhtoista
perehdytysta.

Projektissa toteutettun prototyypin ohjelmointiin tarvittiin tuntemusta Rubystd, Ru-
by on Railsista sekd sovelluksen pohjana toimivan Gitoriouksen toiminnasta. Pro-
jektiryhma perehtyi Rubyyn ja Ruby on Railsiin omatoimisesti tutkimalla Internetis-
sd saatavilla olevia ilmaisia oppaita. Gitoriouksen asentamiseen ja toimintaan pro-
jektiryhmad tutustui ldhdekoodeihin perehtymalld sekd kysymalld apua Gitoriouk-
sen kehitysyhteisoltd sahkopostilla ja IRC-kanavalla.

Jukka-Pekka Santanen piti luennon projektin hallinnasta ja lapiviennistd. Luennolla
késiteltiin my0s ryhmén jasenten keskindistd viestintaa.

Oheiskurssilla kdytdviin asioihin kuuluvat

- kokous- ja neuvottelukdytanteet

- esittely ja esiintyminen

- kirjoitusviestintd

- projektin johtaminen ja hallinta

- kéytettdvyyden luennot ja ryhmaétyot
- tekijanoikeus ja sopimukset

- versiohallinta sekéa

- kaksi viliesittelya.
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6 Yhteistyo Gitorious-yhteison kanssa

Luvussa kuvataan projektin aikana toteutunutta yhteisty6ta Gitorious-yhteisén kans-
sa. Projektiryhméd kommunikoi projektin aikana Gitorious-yhteison kanssa padasias-
sa Freenode-verkossa #gitorious-IRC-kanavan sekd Gitorious-sdahkopostilistan [10]
avulla.

6.1 Ongelmien ratkaiseminen

Gitorious-sovellus sisdltdd monia ohjelmakokonaisuuksia, ja sen asentaminen sisél-
tdd monia vaiheita. Myos sovellukseen liittyvien virhetilanteiden selvittiminen on
vdlilla haastavaa. Gitorious-sovellukseen liittyvissd ongelmatilanteissa projektiryh-
ma on ensin yrittdnyt itse ratkaista ongelman ldhdekoodia tai Interetistd 16ytynyt-
td dokumentaatiota tutkimalla. Hankalissa tapauksissa projektiryhma on kysynyt
apua #gitorious-kanavalta, josta on usein saatu tarvittava apu.

Asennus- ja ohjelmointipulmissa kysymykset vdhentyivit projektin alun jdlkeen
projektiryhmén oppiessa sovelluksesta ja sen ymparistostd lisdd. Projektiryhméa on
kevadan kuluessa myos neuvonut #gitorious-kanavalla muita.

6.2 Tulosten julkistaminen yhteisolle

FIXME: tahan raporttimuodossa asiat, kun versiohallintapulma on ratkennut.

6.3 Yhteisoltd saatu palaute

Verso-projekti on ldhettanyt Gitorious-alustaan muokkauspyyntoind (engl. merge
request) bugikorjauksia, joista 24.5.2010 mennessa varsinaiseen Gitorious-sovellukseen
oli Gitoriouksen péddkehittdjan Johan Serensenin toimesta hyviksytty kolme. Lahe-
tetyt korjaukset sisdlsivat korjaukset kayttdjaprofiiliin liittyvan avatar-kuvan pois-
toon, automaattisesti tiydentyvien tekstikenttien korjukset sekd salasanojen suodat-
tamisen sovelluksen poikkeusten yhteydessé ldhetyistd virheviesteista.

Projektilaiset ovat lisdksi ldhettdaneet sahkdpostitse huomioita Gitorious-sovelluksen
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parantamiseksi. Esimerkki onnistuneesta vuorovaikutuksesta oli Gitoriouksen mainline-
version ulkoasun vaihduttua 18.5.2010, kun projektilaiset esittivét sekd IRC-kanavalle
ettd postilistalle parannusehdotuksia siihen. Ulkoasun kehittanyt Ole Martin Kris-
tiansen kiitti ehdotuksista ja kertoi toteuttaneensa yhden ja kirjanneen loput kehi-
tettavaksi [24].

FIXME: palautteesta lisdd kun projektiraportti 1.0, tilanne elda. Talld hetkelld palau-
tetta 1dhinnd "cool", "just what I need", "nice", "I'll have a look with that".
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7 Kaytianteet

Luvussa kuvataan projektissa kédytettyjen kdytanteiden toteutumista. Kaytianteet pyr-
kivat ennenkaikkea varmistamaan laatua kaikilta osin. Sovellukseen keskittyva laa-
dunvarmistus on kuvattu myohemmin luvussa |8, Kadytanteisiin kuuluvat myos ver-
siohallintaan liittyvat kdyténteet, jotka ovat laajuutensa takia kuvattu omassa luvus-
saan[9

7.1 Tiedotus

Projektiryhmén tiedotuksesta vastasi késilld olevasta asiasta vastaava projektiryh-
maén jdsen tai projektipdallikko.

Projektiryhmaén jdsenten, tilaajan ja ohjaajien vélinen tiedotus hoidettiin sahkdpos-
tilla kdyttamalla sahkopostilistaa verso@korppi . jyu. £i. YouSource-sovelluksen
esikdyttdjid varten perustettiin oma sdkopostilista yousource-users.group@korppi. jyu. £i.

Projektiryhmaén jasenten vélinen tiedotus hoidettiin sahkopostia ja IRC-kanavaa kayt-
tamalla. Jasenilld oli muiden sdhkopostilistojen lisdksi oma sdhkopostilista keskindi-

seen viestinvaihtoon.

Projektin aikana projektiryhma ldhetti pdivittdin tilakatsauksen kuluneesta pdivis-
td. Katsaus sisdlsi henkiloittdin koosteen tehdyistd asioista, vastaantulleista ongel-
mista sekd seuraavaksi toteutettavista asioista. Pdivittdisen katsauksen ldhetti pro-
jektipaallikko tai hdnen estyessaan projektipdallikon nimedma ryhmaldinen.

Projektin ajan Trac-jdrjestelman muutoksista ja lisdtyistd tiketeistd ohjautui projektin

sahkopostilistalle tiedote. Tracin kdyttoad projektissa on kuvattu tarkemmin luvussa
??

7.2 Palaverit

Projektipalavereja pidettiin 1-2 viikon vélein. Projektipalavereihin osallistuivat ryh-
maén jasenet, ohjaajat ja tilaajan edustajat. Ensimmaisessd palaverissa [3] sovittiin
palaverin olevan pédatdsvaltainen, kun projektiryhmasta ja tilaajista oli paikalla va-
hintddn yksi edustaja sekd ohjaajista vastaava ohjaaja Santanen. Tilaajalla oli myos
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mahdollisuus tarvittaessa nimittdd ulkopuolinen edustaja palaveriin. Palaverit oli-
vat laillisia, kun palaverikutsu ja esityslista olivat lahetetty vahintdan vuorokautta
ennen palaveria.

Palaverit avasi edellisen palaverin puheenjohtaja, minka jilkeen projektiryhma eh-
dotti keskuudestaan puheenjohtajaa ja sihteerid. Projetiryhma kierratti puheenjoh-
tajan ja sihteerin rooleja siten, ettd kukin toimi projektin aikana vahintdan kahdesti
puheenjohtajana ja sihteerind. Palavereissa kdytiin lapi kokouskutsun mukana ldhe-
tetty esityslista, johon kokoukseen osallistujilla oli mahdollisuus esittdd tarvittaessa
lisdyksid esityslistaa hyvaksyttdessa.

Toteutusvaiheiden ajan palavereiden tdrkein sisélto oli edellisen toteutusvaiheen tu-
loksien hyvéaksyminen ja seuraavassa vaiheessa toteutettavien toiminnallisuuksien
valitseminen ja kiinnittdminen.

Edellisen palaverin poytékirja oli lahetetty sihkopostilistalle tarksitettavaksi etuka-
teen, joten palavereissa voitiin kdyda lapi edellinen palaveri vain paatoksien osalta.
Edellisen palaverin poytékirja voitiin hyvéksya tai se voitiin hyvaksyd muutoksin.
4. palaverista ldhtien palavereiden runkona oli projektiryhmaén laatima kalvoesitys,
joka heijastettiin videoprojektorilla ndhtaville.

Palavereiden jdlkeen sihteeri laati palaverista pdytékirjan, joka oli ensin projektiryh-
méan hyviksyttdvand, minka jalkeen se ldhetettiin projektiroganisaatiolle seka kirjoi-
tusviestinndn opettaja Leena Peltomaalle tarkistettavaksi.

7.3 Ldahdekoodin kiytianteet

Ohjelmoidessa noudatettiin ensimmadisen palaverin [3] mukaisesti Ruby-kielen [11]
Ruby on Rails -ohjelmistokehyksen ohjelmointityylid sekd Gitorious- ohjelmiston
ohjelmointikdytanteitd [11]. Ohjelmakomponentit pyrittiin pitimdan mahdollisim-
man yhteensopivana Gitorious-padprojektin kanssa. Tavoitteena oli tuottaa mah-
dollisimman monesta Gitorioukseen projektia varten tehdystd muokkauksesta muok-
kauspyynto (engl. merge request) Gitorious-padprojektiin.

Lihdekoodiesimerkki:

class Repository < ActiveRecord::Base

include ActiveMessaging::MessageSender

19(56)



Verso-projekti Projektiraportti 0.5.0 Julkinen

def can_view? (a_user)
if REPO_VIEWABLE_EVERYONE
return true
else
return viewer? (a_user)
end

end

end

Kehityksessa kadytetyt kdytanteet ovat tarkemmin kuvattu sovellusraportissa ??2.

7.4 Dokumentoinnin kiytianteet

Sovellukseen liittyvat dokumentit kirjoitettiin englanniksi ja projektiin liittyvét do-
kumentit suomeksi. Englanninkielisissa dokumenteissa kédytettiin amerikanenglan-
tia.

7.5 Julkistettujen dokumenttitiedostojen versionumerointi

Dokumenteissa kéytettiin kolmitasoista versionumerointia ensimmaéisen palaverin
[3] mukaisesti. Ensimmaéinen ryhmaén jasenien ulkopuolelle julkistettu versio oli 0.1.
Ryhman sisdiseen kdyttoon tarkoitettuja versionumerot kasvatettiin 0.0.1:114, ohjaa-
jalle, kirjoitusviestinndn opettajalle ja tilaajalle versionumerot kasvatettiin 0.1:114.
Dokumentin ensimmadinen hyviksytty versio oli 1.0.0. Dokumenttien versionume-

rointi toteutui suunnitellusti.
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7.6 Dokumenttien hakemistorakenne

Dokumenttitietovaraston hakemistorakenne oli projetin WWW-sivuilla sekd CD-
levyilld seuraavanlainen:

| -— application
| -— application_report
|-— pics
| -—— requirement_specification

|

|

|

| | -— solutions
| | -— system_test_plan
|

‘-— wishlist
‘-— project
| -—— esittelyt
| | -— loppuesittely
| | -—— valiesittelyl
| ‘—— valiesittely?2
| -—— katselmoinnit
| -— kaytettavyystestaukset
| —— palaveriesitykset
| | -—— palaverii
| -— palaverib
| -— palaverib6
| -— palaveri?
| -— palaveris8
-— palaveri?9
| -— palaverit
| -—— projektiraportti

‘—— projektisuunnitelma

7.7 Tulosten koostaminen

FIXME: tulevaisuudessa Sovellukseen liittyvit tulokset koostettiin CD-levylle, joka
toimitettiin tilaajalle.
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8 Sovellukseen liittyvd laadunvarmistus

Luvussa keskitytddn sovelluksen laadun varmistamiseen ja laadunvarmistuksen to-

teutumiseen.

Projektiin ei osin sen prototyyppiluonteen vuoksi ja osin kesken jadneen projek-
tisuunnitelman vuoksi suunniteltu kattavaa testausta. Tilaaja vaati projektin alus-
ta lahtien esikdyttdjien kdyttdmistd, mutta toisaalta esimerkiksi jarjestelmétestaus
suunniteltiin tdysin projektisuunnitelman kehittdmisen keskeyttdmisen jdlkeen.

8.1 Integraatiotestaus

Sovelluksessa kdytettiin versiohallintaa siten, ettd keskenerdinen koodi pidettiin eril-
ladn varsinaisesta padhaaran (engl. master branch) ohjelmakoodista, kunnes kehitt&ja
totesi sen olevan valmis esikédytettdvaksi. Versiohallinnan kéyténteista isdd kappa-
leessa[9l

Kéaytdnnossa toteuttaessaan ominaisuutta sekd sen toteuttamisen jdlkeen kehitta-
jd varmisti toteuttamansa ominaisuuden toimimisen omalla kehityspalvelimellaan
osana sovellusta ennen sen siirtdmistd osaksi varsinaista sovelluskoodia. Kehitt&ja
testasi kehittiménsa toiminnon liséksi ne paikat, joihin arveli ominaisuuden aiheut-
taman muutoksen vaikuttavan. Ominaisuutta kidyttoonottaessa ei tehty raskasta jar-
jestelmatestausta, vaan kehittdjan oman mielipiteen jalkeen koodi siirtyi projektior-
ganisaation ja esikdyttdjien kayttoon.

8.2 Automaattiset poikkeustiedotteet

Gitorious-sovellus mahdollisti automaattisten poikkeustilanteiden raportoinnin. Kay-
tannossd aina, kun esikdytossa olleessa sovelluksessa tapahtui poikkeus, siitd ldhti
sahkopostiviesti koko projektiryhmadlle. Ndin sovellukseen jadgmien virheiden 16y-
tdminen ei ulkopuolistenkaan esikédyttdjien puolesta nojannu ilmoitusahkeruuteen,
vaan virhetilanteesta ja siihen johtaneesta sivupyynnostéd saatiin tieto aina.

Poikkeuksen tapahduttua ryhméa kommunikoi keskenddn, miten tilanteeseen oli tar-
peen reagoida. Sovellus tuottaa lisdksi viesteja kymmenkuntaan eri lokitiedostoon,
josta oli usein 1oydettdvissa lisdd tietoa virhetilanteen toistamiseksi kehitysta varten.
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8.3 Esikdyttdjien hy6dyntiminen

Projektin aikana sovellusta paastettiin kdyttdimaan parikymmenta esikayttajad, joil-
ta pyydettiin palautetta sovelluksen ominaisuuksista ja kdytettdavyydestd. Esikdyt-
tdjien hyodyntdmisestd laadittiin erillinen dokumentti “Suunnitelma esikdyttdjien
hyddyntdamisesta” [22].

Tilaajan halusi ottaa projektiorganisaation ulkopuolisia jasenid esikadyttdjiksi mah-
dollisimman aikaisessa vaiheessa. Esikdyton toteuttamisesta laaditun suunnitelman
valmistuminen kuitenkin venyi siihen esitettyjen parannusehdotusten vuoksi usean
projektipalaverin ajan. Yli kuukauden projektiryhmén kdyton alkamisesta, suunni-
telma hyviksyttiin ja YouSource-sovellus tarjottiin esikdytettavaksi 30.3.2010.

Palvelimen versotest.it. jyu. fi verkkokonfiguraatio salli padsyn vain tiettyi-
hin Jyvaskyldn yliopiston tietotekniikan laitoksen projekti- sekd henkilokuntatiloi-
hin. Tama esti kdytannossa tdysin opiskelijoiden hyodyntamisen esikdytossa. Sovel-
lus avattiin koko Jyvéskyldn yliopiston verkkoon 13.4.2010, projektiryhmédn oman
kdyton alkamisesta noin 7 viikkoa my6hemmin. Avaus mahdollisti viimein opiske-
lijoiden sekéd kotoaan esikdyttavien tutkijoiden kayton.

Projektiorganisaation ulkopuolinen esikdytto jdi Verso-projektin osalta vahdiseksi.
Sovellukseen kirjautui projektin aikana noin 30 projektiorganisaation ulkopuolista
kayttdjaa, joista vain harva loi sovellukseen omia tietovarastoja. Myos esikdyttdjien
viestintddn varattu sdhkopostilista yousource-users.group@korppi. jyu.fi
jdi lahes taysin yksipuoleiseksi projektiryhmén tiedotuskanavaksi.

On hankala sanoa, olisivatko aiempi verkosta padsyn helpottaminen ja 19.4.2010 jul-
kistetun Korppi-tunnuksilla tapahtuvan kirjautumisen julkistaminen aiemmin vai-
kuttaneet ratkaisevasti esikdyttoon. versotest.it. jyu. fi-palvelimelle ei edel-
leenkddn pddse Jyvdskyldn yliopiston verkon ulkopuolelta, joten varsinaista omien
lahdekoodien julkistamista esikdyttdjd ei voi vield tehdd. Ndin ollen voi olla, ettd
houkutus kéyttda voisi kasvaa palvelun padstessa taysin julkiseksi.

8.4 Jarjestelmitestaukset

Tero Hanninen laati YouSource-sovelluksen jarjestelmédtestaussuunnitelman [19], jo-
ka madrittelee jarjestelmdn toimintojen hyvaksymiskriteerit kohdittain.
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YouSource-sovelluksen version verso-project-rcl -jdrjestelmétestauksessa saa-
tiin kiinni ainakin yksi virhe, joka korjattiin sovellukseen ennen sen lopullista ver-
siota.

Ensimmaisessd sovelluksen RC1-version jarjestelmétestauksessa [20] 16ydettiin kak-

si projektissa tuotettuun nikyvyyksien sadtelyyn liittyvaa virhettd sekd SVN-peilaukseen
liittyva virhe. Nakyvyysvirheet olivat korjattuna sovelluksen RC2-version jarjestel-
maétestauksessa [21], jossa SVN-peilaukseen liittyvd ongelma jdtettiin jatkokehityk-
sessd ratkaistavaksi.

8.5 Kaiytettivyyspdiva

Meeri Mintyla piti projektille kdytettdvyysluennon 29.3.2010. Luennolla késiteltiin
sovelluksen kéytettdvyyteen liittyvid kriteerejd ja toteutettiin ryhmatyona kaytetta-
vyystestaus, mikd toimi hyvdnd harjoituksena myohemmin toteutetuille kéytetta-
vyystestauksille.

Luennon lisdksi Méntyla kavi lapi YouSource-sovellusta ja nosti esiin havaitsemiaan
seikkoja. Selkeitd kdytettavyyspuutteita kirjattiin tiketeiksi, minka lisdksi kaytetta-
vyyspdivasta tehtiin kokonaisuudessaan muistio [12].

8.6 Kaiytettivyystestaukset

Verso-projekti suoritti YouSource-sovelluksen kdyton aloittamiseen liittyvistd toi-
mista kaksi kdytettdvyystestausta, joissa kdytettiin tilaajan nimedmia testihenkiloi-
ta. Kdytettavyystestauksissa esille noussee asiat kirjattiin muistioiksi ja tiketeiksi,
minka lisdksi niiden yleiset huomiot kdytiin ldpi projektipalaverissa. Ensimmaéises-
ta [13] ja toisesta [14] kaytettdvyystestauksesta laaditut muistiot 16ytyvit projektin
dokumentaatiosta.

8.7 Koodinkatselmoinnit

Sovellusprojekti-kurssiin kuuluu luonnostaan sovelluksen koodinkatselmointeja, joi-
ta pidettiin kaksi.
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Projekti asetti vieraan kielen Rubyn ja sovelluskehyksensd Ruby on Railsin osalta
haasteita sekd projektiryhmiaille ettd tekniselle ohjaajalle, koska molemmille osapuo-
lille ndma olivat entuudestaan vieraita. Projektin tekninen ohjaaja Antti-Juhani Kai-
janaho oli projektia varten tutustunut Rubyyn ja Ruby on Railsiin ja pystyi koodin-
katselmoinneissa nostamaan huomioissaan myds monia kielen ja sovelluskehyksen
kdytanteisiin liittyvid seikkoja.

Koska projekti kaytti jarjestelman pohjana valmista Gitorious-sovellusta, niin sano-
tusti kaikkea projektin tuottamaa ldhdekoodia ei katselmoinneissa voitu kadyda lapi.
Ryhmai valitsi katselmoinneissa lapikdytdvét ohjelmaosiot niiden tdarkeyden ja val-
miusasteen perusteella.

Sekd ensimmadisestd [2] ettd toisesta [4] katselmoinnista on muistiot, jotka 16ytyvét
projektikansiosta liitteend. Kaijanaho ldhetti lisdksi 2. katselmoinnin jdlkeen huo-
mionsa ldhdekoodista [23] projektin sdhkopostilistalle.

8.8 Pariohjelmointi

FIXME: add juttua pariohjelmoinnista.
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9 Versiohallinnan kaytto

Luvussa kuvataan suunniteltua ja toteutunutta versiohallinnan kayttoad projektissa.
Versiohallinta on ollut monella tavalla tirked osa Verso-projektin kehitystyotd sekd
oppimiskokemusta.

Kesken jddneessd projektisuunnitelmassa kuvattiin projektissa kdytetyt versiohal-
lintakdytanteet, jotka vastasivat hyvin toteutunutta. Kuitenkin, kuten projektiryh-
ma myohemmin huomasi tarjotessaan ominaisuuksia muille kehittgjille, suunnitel-
ma olisi voinut olla monella tavalla parempi.

Toteutuneet tavat kdyttdd versiohallintaa toimivat kuitenkin Verso-projektin ajan
hienosti. Koska versiohallinnan kaytto oli valtaosalle projektiryhmaésté vierasta, on
todettava, ettd oppimisen kannalta Verso-projekti oli erittdin hyddyllinen. Myos ha-
vaittujen ongelmien korjaaminen on mahdollista ja pakottaa opettelemaan edelleen

uusia menetelmia.

9.1 Suunnitellut kidytinteet

Sovellukseen liittyvd ldhdekoodi tallennettiin Git-versiohallintaan. Sovellusta ke-
hitettiin omaan tietovarastoonsa ja projektin dokumentteja, kuten muistioita, pala-
verien poytakirjoja, véliesittelymateriaaleja omaan tietovarastoonsa. Viliaikaishaa-
roja (engl. topic branch) kdytettiin seka projektitietovarastossa ettéd etenkin sovelluk-
sen tietovarastossa. Viliaikaishaara sisdlsi esimerkiksi tiettyyn ominaisuuteen tai
asiakokonaisuuteen (kuten tiettyyn poytékirjaan) liittyvéat paivitykset.

Sovelluksen kehityksen kannalta haarojen kdyttaminen oli tarkedd, koska sovelluk-
sen pddhaaraara oli yhtd aikaa julkaisuhaara esikdyttod varten. Epdvakaa ohjelma-
koodi oli pidettdvd omissa haaroissaan sen koekdyttoon valmistumiseen asti. Kun
sovellukseen liittyvd ominaisuus valmistui, sen haara yhdistettiin (engl. merge) paa-
haaraan (engl. master branch) ja ominaisuuden historian siséltdva haara jatetaan ver-
siohallintaan. Ominaisuuksien tarjoamisen Gitorious-sovellukselle ajateltiin olevan
helpompaa, kun projektissa tuotettavien ominaisuuksien haarat olisivat ldhdekoo-
deja tarjotessa tallessa ja erillidn muusta ohjelmakoodista.

Projektin ajan kdytetty haarojenkayttostrategia (engl. branching strategy) toimi pro-
jektin oman kehityksen tarpeisiin hienosti. Vasta toukokuussa tehdessdan yhdista-
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mispyyntdjd (engl. merge request) projektiryhmé huomasi puutteita haarojenkaytto-
strategiassaan, jotka tekivdat muokkauspyyntdjen lahettdmisestd alkuperdiseen so-
vellukseen haastavaa.

9.2 Havaitut puutteet

Vaikka kdytetty menetelmad suurempien ominaisuuksien pitdmisestd erillddn paa-
haarasta toimi projektin ajan, projektiryhma huomasi projektin pédattyessd, ettd haa-
rojen kanssa olisi pitdnyt olla huomattavasti tarkempi.

YouSource-sovelluksen kehitys tehtiin Gitorious-sovelluksen kantaversion (engl.
mainline) pddhaaran paille lisdten sithen omia muutoksiaan ja yhdistden (engl. mer-
ge) sithen kantaversion pddhaarassa tapahtuneet muutokset. Verso-projektin kehit-
tamat ominaisuudet kehitettiin tdiméan yhdistetyn padhaaran paalle.

Kuitenkin, ominaisuuksien tarjoamista varten olisi ollut parempi pohjata kehitys
tdysin koskemattomaan Gitorious-sovelluksen pddhaaraan, jonka péille muutok-
set olisi pohjattu. Ndin omat muutokset, ominaisuudet ja korjaukset, olisivat olleet
suoraan yhteensopivia alkuperdisen Gitorious-kantaversion ja monien sen kloonien
kanssa.

YouSource-sovelluksen logo, omat tekstit ja pienet kayttoliittymamuutokset olisi li-
sdksi pitdnyt pitdd muiden ominaisuuksien tavoin haarassa, jota pidetdan yhteen-
sopivana Gitorious-kantaversion pddhaaran kanssa.

Lisdksi kevdan alussa yhdistimispyyntdjen tekemiseen ei perehdytty kdytannos-
sd. Sen tehdessa olisi selvinnyt, ettd itse asiassa jokainen yhdistamispyynnon arvoi-
nen muokkaus tai korjaus kannattaisi pitdd omassa haarassaan. Néin ollen Verso-
projektin aikana tarvittujen haarojen méara olisi kasvanut merkittdvasti nykyisesta
noin kymmenistd moniin kymmeniin. Sopivalla nimedmiskdytannolld tama ei kui-
tenkaan olisi ollut ongelma. Haarojen tekeminen ei varsinaisesti ole yleinen vaati-
mus, mutta Gitorious-sovelluksessa yhdistamispyyntojen tekeminen olisi siten hel-
pointa, koska yhdistamispyyntdtoiminto ei mahdollista vain tiettyjen muokkauk-
sien (engl. commit) poimimista (engl. cherry pick).

Yleinen ongelma versiohallinnan kaytossa ovat toisistaan riippuvat ominaisuudet,
joiden toteuttamisen kanssa tilanne on samankaltainen kuin niiden tydajankirjauk-
seenkin liittyen. Ohjelmoidessa toteutettu toiminnallisuus on mahdollisesti vaatinut

jonkin ongelman korjaamista tai toisen toiminnallisuuden kehittdmistd ennen tyon
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alla olleen toiminnallisuuden toteuttamista. Kun tyon alla ollut toiminnallisuus val-
mistuu, siihen liittyvat muokkaukset pitdisi ldhettdd versiohallintaan kuin toimin-
toa varten kehitetyt toiminnallisuudet olisi kehitetty ensin ja lahettdd tyon alla ollut
toiminnallisuus vasta sitten.

Selkeiden muutoksien ldhettdmisestd on kuitenkin joissain tilanteissa tyoladsta pitdd
kiinni. Riskind on, ettd versiohistoriaan pdityy useita toimintoja sisdltivia commit-
teja. Tyon alla ollut ominaisuus on mahdollisesti vaatinut korjauksia muissa haa-
roissa kehitettyihin toimintoihin, ja muutoksien ldhettdminen oikein vaatisi niiden
synkronointia, mika voi olla tyolastd. Kuitenkin, muutoksien jakamiseen kaytetty
ty0 niitd ldhettdessd on kevyempi kuin muutoksien jakaminen myohemmin.

Muokkausviesteihin (engl. commit message) olisi ollut hyodyllista kirjoittaa viestin
alkuun tyon alla olleen Trac-tiketin numero. Tama olisi ensinndkin auttanut YouSource-
tietovaraston jédlkikédteen tehtyd muokkausta, josta lisdd kappaleessa(9.4, Lisdksi kéy-
tinne tikettinumeron lisddamisesti olisi osaltaan auttanut varmistamaan, ettd muo-
kattavasta asiasta on tehty Trac-tiketti. Tama kdytdnne ei kuitenkaan tullut projekti-
ryhmalle ennen toukokuuta mieleen, eikd projektihallintasovelluksen kdyttdmiseen
sovellusprojekteissa ole valmiita kdytanteitd, koska ndin sovellusten kdytto projek-
teissa on toistaiseksi vapaaehtoista ja harvinaista.

Ryhma teki myos muutaman selkedn virheen. Esimerkiksi kun tietyn toiminnon
kehityshaaran kehittdmistd varten tarvittiin jokin tuore muutos pddhaarasta, joka
ei siis automaattisesti ndy kehityshaarassa, muutos otettiin kehityshaaraan yhdis-
tamalla sithen pddhaaraan tehdyt muutokset. Tarve olisi pitdnyt ehdottomasti rat-
kaista siirtamalld kehityshaara alkamaan uudesta alkupisteesta (engl. rebase), jotta
kehityshaaraan ei pdétyisi ylimaardisida muutoksia.

9.3 Soveltuvampi haarojenkayttostrategia

Idea soveltuvasta haarajenkdyttostrategiasta syntyi toukokuussa. Kuten edelld ku-
vattiin, Gitorious-kantasovellus olisi pitdnyt pitdd erillddn kaikesta omasta kehityk-
sestd ja kehittdd toiminnallisuudet ja korjaukset sen paalle. Haaroja tulee mahdolli-
sesti paljon, mutta sopivilla nimedmiskéytédnteilld ne pysyvét hallittavissa. Vaikka-
pa nimedmailld ne fix/ ja feature/ -alkuisesti ja mahdollisesti lisddmalld niihin
Trac-tiketin numeron péasisi nimedamiskaytanteissa jo pitkalle.

Omat sovelluksen personoinnit (engl. customization) olisi pitanyt pitdd ominaisuuk-
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sien tavoin omassa haarassaan.

Tarkeintd olisi koota erillisista haaroista koostuva oma sovellus omaan haaraansa
kayttod varten. Nykyisen “YouSource-tietovaraston” sijaan olisi parempi olla YouSource
vain yhtend haarana Gitorious-kantasovellukseen pohjautuvassa tietovarastossa. Haa-
ra voi yhtd hyvin olla palvelimen nimi, etenkin jos personointeja halutaan jatkossa

erilaisia.

Myos edelld kuvattu haarojenkdyttostrategia asettaa haasteita. Kehityksen tapah-
tuessa jatkuvasti ylldpidettdavissa haaroissa, niitd pitdd toisinaan esimerkiksi synk-
ronoida alkavaksi uudemmasta pisteestd Gitorious-kantasovelluksen pddhaarasta.
Taméan tekeminen vaatii sovitut kdytanteet kehittdjien keskuudessa, silld hallitse-
maton kehityshaaran alkupisteen siirtdiminen voi johtaa vaikeuksiin muiden kehit-

tdjien synkronoidessa tietovarastoaan.

9.4 Tietovaraston rakenteen jatkokehitys

Koska YouSource-sovelluksen kannalta on hyodyllistd tarjota ominaisuuksista yh-
distdamispyyntdjd, ominaisuuksien “perkaamista” Gitorious-kantasovelluksen paa-
haaran pdille rakentuvaksi kannattaa jatkaa. Verso-projektin aikana sitd ehdittiin
neljan korjauksen osalta jo tekeméédn, joiden pohjalta tehdyistd muutospyynnoista
kolme hyviksyttiin projektin aikana osaksi Gitorious-kantasovellusta.

Haaroja muokatessa on tdrkedd, ettd muokkauksien kuvauksissa kerrotaan sel-
kedsti, mitd toiminnallisuutta muokkaus koskee. Projektiryhmé on projektin aika-
na valvonut omatoimisesti muokkausviestien sisdltod ja kuvaavuutta, mikd auttaa
muun muassa versiohistoriaa jalkeenpdin muokatessa suuresti.
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10 Trac-kdytanteet

Projektissa kdytettiin vaatimusmaérittelyn hallintaan Trac-ohjelmistoa. Koska eril-
listd vikojenseurantaohjelmistoa (engl. bugtracker) ei kédytetty, projektiryhmaén ja ti-
laajan vilisen tehtdvanhallinnan lisdksi Traciin kirjattiin myos kdyttdjien kautta tu-
levat vikailmoitukset ja toiveet.

Trac-sovellusta kdytettiin padosin projektisuunnitelman [17] kuvaamalla tavalla, mut-
ta Trac osoittautui myds joiltain osin puutteelliseksi. Projektin aikana havaitut puut-
teet olivat paddasiassa kdytettdvyysongelmia.

10.1 Kaiyttooikeudet

Verso-projektin Tracin selaamiseen ei vaadittu kirjautumista, mutta muokkaaminen

oli mahdollista vain luvussa 5.1|mainituille projektiorganisaation jasenille.

Avoin pédadsy antoi mahdollisuuden selata tehtdvid myos esikdyttdjille ja muille pro-
jektista kiinnostuneille. Projektiorganisaation ulkopuolisen ilmoittajan kanssa yh-
teyttd pitdessd voitiin viitata suoraan Tracin tiketteihin.

10.2 Kirjoitusasu ja otsikot

Tracia ei kdytetty koko Verso-projektin tehtdvien hallintaan, vaan ainoastaan sii-
nd tuotettavan YouSource-sovelluksen ja sen esikdyttod varten pystytetyn asennuk-
sen tehtdvien osalta. Pddsdaantona oli, ettd mikali tehtdva tai idea liittyy sovelluk-
seen, sen sai kirjata Traciin. Kuten muissakin sovellukseen liittyvissd dokumenteis-
sa, Tracissa kdytettiin kirjauskielend englantia.

Tiketin tiivistelmaksi (engl. summary) tiketin lisd&ja kirjasi mahdollisimman yksise-
litteisen kuvauksen, koska tiivistelma toimi tiketin otsikkona. Selkedn otsikon avul-
la tiketti 10ytyi tikettilistoista ja sahkopostikansioista helpommin.

Tiketin kuvausta (engl. summary) kédytettiin selvittdméaan tarkemmin tiketissa kési-
teltdva asia. Kuvaukseen pystyi kirjaamaan esimerkiksi tikettiin liittyvid kehitysrat-
kaisuja tai sovellukseen lisdttavia teksteja.
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Tiketin luominen oli samalla pienimuotoinen keskustelunavaus tiketissd kuvattuun
tehtdvaan liittyen. Tiketin kommenteissa (engl. comment) oli mahdollista kysya tar-
kennuksia tehtdvaan liittyen, minkéd perusteella sen lisddja pystyi esimerkiksi muok-
kaamaan tiketin kuvausta tarkemmaksi.

Tikettien otsikot eivit olleet muuttumattomia. Mikali tiketin otsikko ei kuvannut
siind kasiteltyd asiaa kyllin selkedsti, kaikilla projektiorganisaatioon kuuluvilla oli
mahdollisuus muokata sitd paremmaksi. Tikettien vanha otsikko jdi tikettiin talteen,
joten vaatimuuksiin liittyvalld informaatiolla ei ollut mahdollisuutta hukkua tassa
yhteydessa.

Otsikkoja muokatessa on vaarana, ettei otsikko endd muokkauksen jdlkeen kuvan-
nut tilaajan hyviaksymaa asiaa. Tama riski ei kuitenkaan ollut projektissa todellinen,
koska tiketit toimivat paddosin muistin tukena palavereissa késitellyistd asioista, ja ne
tarkastettiin ennen toteutusvaiheiden aloittamista palavereissa.

10.3 Sdhkoposti ja tiketit

Trac-tiketteihin merkittiin cc-kenttddn eli muutosilmoitusten vastaanottajaksi pro-
jektiorganisaation sdhkopostilista. Lisdksi, jos ilmoitus tulee projektiorganisaation
ulkopuolelta (esimerkiksi esikayttdjiltd) jakelulistaan lisattiin ilmoittajan sahkopos-
tiosoite, jotta ilmoittaja pysyi ajantasalla tehtdvaan liittyvistd muutoksista.

Muutosilmoitusten lihettiminen projektilistalle ndhtiin tarpeelliseksi, jotta tilaaja,
projektiryhmad ja ohjaajat saavat automaattisesti tiedon muutoksista. On vaikea sa-
noa, olivatko siahkoposti-ilmoitukset lopulta hyodyllisid, silld muutosilmoitus lahti
kaikista muutoksista. Tikettien muutoksien tekeminen oli pitkélle késityotd parem-
pien toimintojen puuttuessa ja kustakin muutoksesta ldhti erikseen ilmoitus, vaik-
kei se tiketin sisdltoon vaikuttanutkaan. Jos projektin pddttyessd haluaisi esimer-
kiksi vaihtaa versionumeron kaikkiin tiketteihin, jonka siis joutuisi tekeméaan kasin
kaikille tiketeille erikseen, ldhtisi tdstd toimenpiteestd lahes 150 sahkopostia ilman
viestinnallista hyotya.
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10.4 Tikettityypit

Projektisuunnitelmassa ?? kuvatut tikettityypit osoittautuivat kdyttokelpoisiksi, ja
projekti toteutui pitkélti niitd kdyttden. Trac-sovellus asetti kuitenkin haasteita ti-
kettien keskindisten suhteiden ylldpitoon.

Tikettityyppi Omistaja Kuvaus
Feature Tilaaja Sovellukseen hyviksytty ominaisuus.
Chore Tilaaja Projektiryhmalla teetetty muu tehtdva.
Wish Kuka tahansa Kehitysidea tai muu toive.
Bug Kuka tahansa Sovelluksesta 16ytynyt vika.
task Projektiryhma Pieni kehitystehtava.

Taulukko 10.1: Trac-tikettien tyypit.

Taulukossa on kuvattu erilaiset Tracissa kédytetyt tikettityypit. Taulukon termil-
14 omistaja tarkoitetaan sitd tahoa, jonka kommunikointivalineeksi tikettityyppi oli
tarkoitettu.

Verso-projektin Traciin oli jdrjestetty lukuoikeus kaikille, mutta tietojen muokkaa-
miseen olivat oikeutettuja vain projektiorganisaatioon kuuluvat kdyttdjat. Kehitysi-
deoita ja bugeja tuli kuitenkin myos projektiorganisaation ulkopuolelta. Omistajalla
“Kuka tahansa” tarkoitetaan kenen tahansa ldhettiméaa huomiota, jonka vastaanot-
taja projektiorganisaatiossa teki siitd tiketin.

10.5 Prioriteetit

Projektisuunnitelmassa ?? kuvatut tikettien prioriteetit olivat kaikki kdytossé, ja pro-

jekti toteutui ilman suuria muutoksia niihin.

Prioriteetit (engl. priorityt) ovat tarkoitettu kdytettaviaksi Feature-tyyppisten tiket-
tien kanssa, muiden tikettityyppien kanssa niitd kdytettiin suuntaa antavana lisitie-
tona. Prioriteetti ei suoraan liity ominaisuuden kehitetyksi tulemiseen Verso-projektissa,

vaan niitd hyddynnettiin, kun toteutusvaiheisiin valittiin ja kiinnitettiin tehtédvia.
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Prioriteetti Kuvaus
Mandatory Pakolliseksi ndhtdvé, toteutetaan ensimmaisten joukossa
Important Tarked, ei pakollinen, toteutetaan ajan salliessa
Useful Hyodyllinen, ei kdyton kannalta tarked, toteutetaan ajan salliessa
Left out Projektin osalta tarpeettomaksi ndhty
- Toistaiseksi priorisoimaton ominaisuus.

Taulukko 10.2: Trac-tikettien prioriteetit selityksineen.
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11 Tehtdvien jakautuminen

Luvussa tarkastellaan toteutunutta projektin vastuualueiden ja tehtdvien jakautu-
mista ja verrataan sitd suunniteltuun. Dokumentoinnin ja ohjelmoinnin vastuualuei-
siin ei tullut muutoksia projektin alussa suunniteltuun.

11.1 Vastuualueet dokumentoinnin osalta

Dokumenttien vastuualueita ei vaatimusmaaérittelya ja projektidokumentointia lu-
kuunottamatta suunniteltu projektin alussa. Projektipddllikkond Salo aloitti projek-
tisuunnitelman kirjoittamisen ja Nieminen vaatimusmadarittelyn kirjoittamisen. Pro-
jektin neljannessa palaverissa [6] paétettiin, ettd erillisen dokumentin sijaan vaati-
mukset kirjataan Trac-jdrjestelmédan. Tracissa vaatimuksista tehtyja tikettejd on ylla-
pitdnyt koko projektiorganisaatio.

Tulos Kieli | Vastuuhenkil6 | Tarkastettavaksi | Hyvaksytty
Projektisuunnitelma | suomi HS
Vaatimusmadrittely | englanti JN
Projektiraportti suomi
Sovellusraportti | englanti

Taulukko 11.1: Dokumenttien kielet ja vastuualueet.

11.2 Toteutunut tyomaara

Kesken.

11.3 Vastuualueet ohjelmoinnin osalta

Kesken.
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Yaiheet ja tehtdvit Tekija
Yaihe Tehtdva Juho  Marko Tero Heikki| Yhteensa
Esikdyttajat kaytettawyystestaus 200 2:00 2:00 B:.00
haastattelu 1:30 1:30 1:30 4:30
esikayttotiedotus &.00 8:.00
esikayttoviestinta 600 E:00 E:00 14:00 32:00
suunnittelu 10:00 10:00
Esikayiiajat Total 2:30 2:30 2:30 32:00 60.:30
Esitutkimus [tutusturninen 30:00 a0:.00 a0:.00 1000 140:00
Esitutkimus Total 30:00 50:00 50:00 10:00 140:00
Oheiskurssi [esittelyt 15:00 15:00 15:00 15:00 BO:.00
katselmoinnit 5:00 5:00 5:00 5:00 20:00
koulutus 30:00 30:00 30:00 30:00 120:00
Oheiskurssi Total 50:00 50:00 50:00 50:00 200:00
Palaverit [raportointi 20:00 20:00 20:00 20:00 80:00
seuranta ja hallinta 15:00 15:00 15:00 15:00 B0:00
Palaverit Total 35:00 35:00 35:00 35:00 140:00
Projektin hallinta [muut tehtavat 5:.00 500
suunnittelu 25:00 100:00 12500
raportointi G000 B0:00
tiedotus 200 2:00 2:00 30:00 36:00
Projekiin hallinta Total 27:00 Z:00 z2:00 195:00 226:00
Suunnittelu [zuunnittelu 20:00 20:00 20:00 30:00 5000
Suunnittelu Total 20:00 20:00 20:00 30:00 20:00
Toteutus [kayttaliittyma 40:00 40:00 40:00 120:00
metatiedostot 20:00 20:00 70:00 110:00
oikeudet ja nakyvyydet 50:00 80:00 30:00 160:00
paivitystavat 30:00 30:00 40:00 100:00
tukitehtdwat 10:00 20:00 10:00 50:00 80:00
Toteutus Total 150:00 190:00 100:00 20:00 S 80:00
Viimeistely [sovellusraporti 50:00 5:00 5:00 5:00 B5:00
[&hdekoodin siistiminen 10:00 10:00 10:00 30:00
merge requestit 10:00 20:00 20:00 &0:00
Viimeistely Total 70:00 35:00 35:00 5:00 145:00
Yhteensa 391:30 391:30 391:30 407:00 1581:BD|

Kuva 11.1: Jasenten tyomaéaédraarvio

11.4 Tyotunnit ja tehtivdjako

Kesken.
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11.5 Ryhmain ajankiytto tehtivikokonaisuuksittain

Ryhma kédytti omisti projektille paljon tunteja, ja kukin neljasta projektilaisesti teki

kehitysvaiheiden aikana parhaimmillaan yli 30 tunnin keskimé&araista viikkoa.

130:00
140:00
130:00
120:00
110:00
100:00

a0:00

&0:00

Tunnit

7000
6000
3000
40:00
30.00

20:00

10:00 4

0:00

| _k|

i |

H4

10,

|_1|

|m |

bR

4

Kuva 11.2: Ryhmin ajankédytt6 viikoittain

21

22

Viikottaisen ajankdyton kuvassa nakyy selvésti ensimmadisen viikolla 6 pide-

tin palaverin jdlkeen alkanut perehtyminen ja alustavaihtoehtojen kartoittaminen.

Viikoilla 13 ja 14 nédkyy selvisti Juhon sairastumisen ja pddsidispdivien aiheuttama

vaje tunneissa. Myos ryhmén kesidtéiden alkaminen nidkyy selvédsti romahduksena

tunneissa viikolla 22.
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Esikénttajat, 22050, 1 %

Viimeistely 113:35, B %

Esitutkimus; 163:41; 9 %

Wawyttd ja vllapito; 515, 0%

Oheiskurssi; 249:35; 14 %

Toteutus; GEE:00; 36 %

Palawerit; 17211, 9%

Testaus; 34:00; 2 % Projektin hallints; 37642 21 %

Suunnittelu; 31:52; 2 %

Kuva 11.3: Ryhmaén ajankéytto vaiheittain

11.6 Juho Niemisen ajankaytto tehtivikokonaisuuksittain

Juho oli Verso-projektin varaprojektipaallikko, mikd ndkyy hdnen Teroa ja Markoa
suurempana projektinhallintaan kdytettynd aikana. Juhon vastuulla oli projektin
alussa laatia vaatimusmaadrittelydokumentti, jonka sisdltd6 myohemmin siirrettiin
Trac-jarjestelmdan. FIXME: uudet tekstit kun tulee lopulliset kuvat.
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Esikaytiaat; 645, 2 %

Wiimeistely; 4:00; 1 %
E=itutkimus; 27:30, 7 %

Oheizkurasi; 3720, 10%

Palaverit; 25:45; 10 %
Toteutus; 175.55; 45 %

Projektin hallints, 7015, 19 %

Testaus; 2:30, 1 % I'—Suunnil'telu; 550 2%

Kuva 11.4: Juhon ajankdytto tehtdavakokonaisuuksittain

11.7 Tero Hannisen ajankaytto tehtavikokonaisuuksittain

Teron ajasta kolme neljannestd kului esitutkimukseen, sovellusta kehittimiseen ja

sen viimeistelyyn. FIXME: uudet tekstit kun tulee lopulliset kuvat.
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Esikayttsjat; 1:30; 0 %
Viimeistely, 28.45, § %

Esitutkimus, 67:30; 15 %

Oheizkurssi; 4795, 13 %

Toteutus; 197.55; 53 %
Palaverit; 31:15; & %

Suunnittelu; 1:45; 0%

Kuva 11.5: Teron ajankéytto tehtdvakokonaisuuksittain

11.8 Marko Peltolan ajankaytto tehtivikokonaisuuksittain

Markon ajasta kolme neljannesta kului esitutkimukseen, sovellusta kehittimiseen ja
sen viimeistelyyn. FIXME: uudet tekstit kun tulee lopulliset kuvat.
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Ezikéyttdjat; 0045, 0 %

Yiimeistely; 16:50; 5 %
E=itutkimus; 54:45; 15 %

Oheizkurssi; 52:05; 14 %

Toteutus; 195040, 533 %

Palaverit; 40:49; 11 %

\—Prajektin hallints; 4:00; 1 %
Suunnittely; 3:45, 1 %

Kuva 11.6: Markon ajankdytto tehtdvakokonaisuuksittain

11.9 Heikki Salon ajankaytto tehtivikokonaisuuksittain

Heikki oli Verso-projektin projektipadallikko, mikd ndkyy suurena ajankdyttona pro-
jektinhallintaan. Heikin ajasta noin viidennes on kulunut toteutukseen, joka on si-
saltanyt LDAP-autentikoinnin kehittdmista ja palvelimen asentamista. Koska pro-

jektisuunnitelma

FIXME: uudet tekstit kun tulee lopulliset kuvat.

40(56)



Verso-projekti Projektiraportti 0.5.0 Julkinen

Eszik&yttaist, 13:50; 4 %
Esitutkimus; 135:56; 4 %

Toteuwtus; 70:45; 19 %

Oheizkurzsi B1:10; 17 %

Suunnittelu; 1752 5%

Palaverit; S2:07; 14 %

Projektin hallinta; 138.57, 37 %

Kuva 11.7: Heikin ajankéaytto tehtavakokonaisuuksittain
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12 Prosessimalli ja projektin lapivienti

Luvussa tarkastellaan projektissa kédytettyd prosessimallia sekd projektin lapivientid
aikataulutuksen ja kdytdnteiden osalta.

Projekti oli méddra toteuttaa kevatlukukaudella 2010 niin, ettd sovellus on uusien
ominaisuuksien toteuttamisen osalta valmis 23.4.2010 mennessé ja koko projektin
valmis toukokuun puoleen viliin mennessd. Uusien ominaisuuksien kohdalla aika-
taulu piti, mutta projektikurssille asetettujen vaatimusten tayttaiminen viivastyi ja
viivastyy yha (FIXME ei lopulliseen). Aikataulua kdydaan lapi lisad luvussa[12.2]

12.1 Prosessimalli

Projekti oli madra vieda lapi kdyttden ketterdd ohjelmistokehitystd. Kesken jaanyt
projektisuunnitelma [17] ehti méaéritelld projektissa kdytettdvan ketterid menetel-
mid. Suunnitelmassa madriteltiin kdytettdvan kahden viikon mittaisia toteutusvai-
heita, joiden kehitystehtdvat sovitaan kunkin vaiheen alussa pidettavassa projekti-
palaverissa projektiryhméan tekemén ehdotuksen pohjalta.

Projektiryhm&n muodostama ehdotus toteutusvaiheen tehtivisti muodostui pala-
verikeskustelujen, kiinnittdméattomien tehtdvitikettien ja muun yhteydenpidon pe-
rusteella. Projektiryhma pyrki arvioimaan vaiheeseen kiinnitettavat tehtavat kaytet-
tavissd oleviin resursseihin ndhden jarkevésti. Tehtdvien kokojen arvioinnissa on-
nistuttiin pddosin hyvin, vaikka ensimmaisista toteutusvaiheista jdi noin pdivan tai
kahden edestd valmistumattomia ominaisuuksia, josta lisdd luvussa Valmis-
tumattomat ominaisuudet hyvéksyttiin palavereissa tehtdviksi seuraavan vaiheen
alussa.

Projekti vietiin 1dpi kdyttden ketterdd ohjelmistokehitystd. Kun ominaisuus eli vaa-
timusmaarittelyssa Trac-tikettityyppi Feature valmistui, se hyvaksytettiin tilaajalla.
Hyviksyttaminen tehtiin tavallisesti siten, ettd projektiryhmad jérjesti ominaisuuden
ndhtaville ja ilmoitti siitd projektin sdhkodpostilistalla. Pari kertaa tilaaja ei hyvéksy-
nyt kehitettyd ominaisuutta sellaisenaan, ja projektiryhmaé korjasi ominaisuudesta
16ytyneet puutteet seuraavan toteutusvaiheen aikana. Kehitystyossa kdytettiin nel-
jaa kahden viikon mittaista toteutusvaihetta, joiden lisdksi viimeistelylle oli varattu
viides kolmen viikon mittainen viimeistelyvaihe. Viidenteen vaiheeseen ei kehitetty

uusia ominaisuuksia, ellei niiden kehittdmistd oltu jo aloitettu aiemmissa vaiheissa.
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Projektille erityinen piirre oli tehtdvien maaristd sopiminen vaiheiden aikataulun
perusteella. Kdytannossa Verso-projektin sovelluksen kehittimiseen oli alusta asti
varattu nelja kehitysvaihetta, johon sisdltyvit tehtdavat valikoituivat vdhitellen. Ta-
maén esittdminen ei olisi ollut lainkaan mielekéstd, jos projektiryhméan motivaatio ei
jo alusta asti olisi ndyttdnyt korkealta. Tasainen ja loppuun asti kestanyt kehitysryt-
mi ei kuitenkaan ollut itsestddnselvyys, ja projektin lyhyen keston vuoksi selkeampi
valinta olisi ollut tarkastella sovelluksen ominaisuuksia alusta asti inkrementeittain.
Verso-projektiin sovitut vaiheet muistuttivat kuitenkin enemmaén aikataulutettuja
kehityspyrahdyksid (engl. sprint).

Prosessimallin toteuma vastasi vastasi hyvin suunnitelmaa, joskin suunnitelman
prosessimallikuvaus jdi suppeaksi. Laajemmin suunnitelmassa kuvatut projektin
Trac-tikettikdytanteet toteutuivat ldhes sellaisenaan.

Projektissa tuotetulle sovellukselle ei valmistettu erillistd vaatimusmaarittelya,
vaan vaatimuksia ylldpidettiin tiketteind Trac-jdrjestelméssd. Vaatimusmaadrittelyn
osalta projektissa nojattiin liiankin paljon tiketteihin. Yksittdisi tiketteja yllapitdessa
kokonaiskuva jad méaarittelemaéttd, ja projektin kesto oli vain hddin tuskin tarpeeksi
pitkd hyodyn saamiseksi ketteristd paatoksista eli projektin aikana muodostunei-
den tarpeiden pohjalta tehdyistd valinnoista toteutusvaiheiden tehtdvia kiinnittdes-
sd. Trac oli tyokaluna erityisen huono valinta kokonaisuuksien hahmottamiseen ti-
kettien pohjalta, mikd hankaloitti valmiin sovelluksen hahmottamista ominaisuuk-
sien osalta, kun kehitys ei ollut vield valmis.

Koska projektin alussa tilaajalla ei ollut tarkkoja vaatimuksia sovelluksen ominai-
suuksien tai alustavalintojen osalta, olisi jonkinlainen kokoavampi vaatimusmaa-
rittely auttanut suunnittelua. Tédssd olisi padssyt pitkille jonkinlaista tuotteen tyo-
listaa (engl. product backlog) tukevalla tikettijarjestelmélld, joka mahdollistaisi teh-
tavien suunnittelun korkeammalla tasolla. Tracin eduksi voi kuitenkin todeta sen
toimineen yksittdisid tehtdvid ajatellen hyvana keskusteluymparistona projektissa.

12.2 Aikataulu

Projektin oli mé&éara olla kokonaisuudessaan valmis toukokuun puoleen viliin men-
nessd, mutta se on myohastynyt siitd pahasti, yli kahdella (FIXME péivitd) kuukau-
della. Sovelluksen osalta kehitysty® valmistui noin kahdella viikolla venynytta vii-
meistelyvaihetta aikataulussa pddosin valitun prosessimallin perusteella.
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\J

project

tarmmi- 10

helmikuu 2010

maaliskuu 2010

huhtikuu 2010

toukokuu 2010

3

4

3 ] 7

3

10

11

13

14

15

17

18 |19 [0

21

Frojektin hallinta

Projektisuunnitelma

Projeldiraporti

Tulosten luovutus

Toteutus

Yaihe 1

Waihe 2

Yaihe 3

Yaihe 4

Waihe &

Viimeistely

Sovellusraportti

Kansio, WWW-sivut ja CD

Kuva 12.1: Projektin ldpiviennin suunniteltu aikataulu
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project

helmikuu 2010

rnaaliskuu 2010 huhtikuu 2010

toukokuu 2010 kesakuu 2010

heingkuu 2010

elokuu 2010

5 T T. T

8 o T Tm Tm ? Tm Tm

19 TD T Tm Tm Th Tm Tm

T. 18

27 Tm Tm TD

Projektin hallinta

31 TM

Projektisuunnitelma

Projektiraportti

Tulosten luovutus

Toteutus

Waihe 1

‘aihe 2
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Kuva 12.2: Projektin ldpiviennin toteutunut aikataulu

45(56)



Verso-projekti Projektiraportti 0.5.0 Julkinen

Suunnitelman ja toteuman vélilld merkittivin ero liitttyy viimeistelyyn
ja raportointiin, erityisesti raportointiin. Sovellus- ja projektiraporteille olisi pita-
nyt varata huomattavasti suunniteltua enemman aikaa. Jalkikdteen voi nahda, etta
pysydkseen aikataulussa viimeistelynkin osalta Verso-projektista olisi pitanyt karsia
kehitystehtdvid vahintddn yhden tai kahden toteutusvaiheen verran.

Aikataulukuvissa ei ndy kehitystehtdvien myohédstymistd, silld myohdstyneet omi-
naisuudet hyvéksyttiin osaksi edellistd seurannutta vaihetta. Erot eivit kuitenkaan
ole suuria, kehitystehtdvid jdi tekeméttd noin pdivan tai kahden edestd vaiheiden
aikana.

12.3 Tehtdvien toteutusajan arviointi

Tikettien kestoja arvoitiin ensimmadisen kolmen kehitysvaiheen ajan vain ryppdit-
tdin valittaessa kehitystehtdvid seuraaviksi kahdeksi viikoksi. Arviot pitivét paik-
kansa kohtuullisesti; yleensa vaiheelle valittuja tehtdvia jdi tekematta yhden tai kah-
den kehityspdvin edesta.

Koska neljds kehitysvaihe oli viimeinen, jolle otettiin uusia kehitystehtavid, projekti-
ryhma arvioi jdljelldolevien potentiaalisesti tilaajaa tarkeiksi katsomien tikettien kes-
tot tunteina Traciin. Tama osoittautui hyddylliseksi, kun neljannen vaiheen aloitta-
vassa projektipalaverissa valittiin, mitkd ominaisuudet kehitetddn ja mitka rajataan
jatkokehitykseen.

Projektiryhmén neljannelle vaiheelle arvoimat tikettien kestot pitivat keskiméarin
paikkansa hyvin: kun KorppiLDAP:in toteuttaminen ja ndkyvyyksien muokkaami-
nen venyivat pitkiksi, muut valitut tehtdvit valmistuvat nopeammin.

46(56)



Verso-projekti

Projektiraportti 0.5.0

Julkinen

13

Riskit ja niiden seuranta

Luvussa kuvataan projektin ennakoitujen ja ennakoimattomien riskien toteutumista

sekd vaikutuksia tuloksiin tai projektiin.

13.1 Riskien todennidkodisyydet ja haitat

Riskien todenndkoisyydet ja niistd seuraavat haittavaikutukset on esitetty taulukos-

sa Todenndkoisyyttd ja haittavaikutusta arvioidaan asteikolla pieni, keskinker-

tainen ja suuri.

Riski Todenndkoisyys | Arvioitu haitta | Toteutunut haitta
Muutostarve  kehitysko- suuri keskinkertainen | keskinkertainen
neissa

Valitun alustan ongelmat | keskinkertainen suuri pieni
Jasenten poissaolot keskinkertainen pieni pieni
Testipalvelimen ongelmat | keskinkertainen | keskinkertainen pieni
Jasenten motivaation puu- pieni keskinkertainen (kesken)

te

ATK-tuen viive keskinkertainen (ei arviota) keskinkertainen
Esikdyttdjien aktiivisuus keskinkertainen (ei arviota) pieni

Taulukko 13.1: Arvioidut riskit, niiden todenndkdisyydet, arvioidut ja toteutuneet
haitat.

13.2 Muutostarve kehityskoneissa

Projektiryhmén kaytossd oleviin kehityskoneisiin oli asennettu ryhmén tarkeim-
mat tarvitsemat kehitystyokalut ja sovelluskirjastot projektin alkuvaiheessa. Pro-
jektin edetessd tydasemiin tarvittiin kuitenkin muutoksia esimerkiksi git pusheja tai
LDAP-autentikointia tehdessd. Uusien tyokaluvaatimuksien kanssa projektiryhma
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oli riippuvainen ldhituen ylldpidosta, koska projektiryhmalla ei ollut kehityskonei-
siin ylldpito-oikeuksia. Riskina oli, ettd projektiryhma joutuu odottamaan uusia tyo-
kaluja.

Riskid yritettiin minimoida pyytdmalld tiedossa olevia tydkaluja parhaimmillaan
noin viikko tai kaksi etukdteen. Riski toteutui pahiten sellaisissa tilanteissa, jois-
sa tarvittava muutos kehityskoneisiin jdi ratkeamatta projektin aikana. Esimerkiksi
juuri git pushia tai Python-kielen LDAP-laajennosta ei saatu projektin aikana toimi-
maan kehityskoneilla. Riskin vaikutus jdi nédissédkin tilanteissa korkeintaan keskin-
kertaiseksi, silld projektiryhma kehitti tavat kokeilla ominaisuuksia virtuaalipalve-
limen versotest.it.jyu.fi kautta.

Osa projektin aikana kehityskoneiden yllapitoon liittyvistd vaikeuksista johtui siitd,
ettd kehityskoneiden ja testipalvelimen ohjelmapakettivarastoissa oli eri versioita
samoista ohjelmista, jotka toimivat hieman eri tavalla. Eri versiot vaikeuttivat myos

sovelluksen asennusohjeen kirjoittamista.

13.3 Valitun alustan ongelmat

Sovelluksen alustaksi valikoitui Gitorious, koska sen ndhtiin lupaavimmaksi tavoit-
teiden saavuttamisen kannalta projektiryhmén suorittamassa alustavertailussa [16].
Projektin kuluessa oli silti mahdollista, ettd Gitoriouksen kaytto alustana estyy jon-
kin ennustamattoman syyn perusteella. Tammodinen syy olisi voinut olla Gitorious-
sovelluksen jonkin fundamentaalin tietoturvaongelman ilmeneminen, joka estdisi

sen kdyton salaisten tietojen tai yliopiston kayttdjatunnuksien kanssa.

Riski ei liittynyt erityisesti Gitorious-sovellukseen tai sen pohjana toimivaan Ruby
on Rails -sovelluskehykseen. Riski olisi toteutuessaan olennaisesti hankaloittanut
sovelluskelle asetettujen tavoitteiden saavuttamista. Riskin vaikutus arvioitiin pie-
neksi, eikd se toteutunut lainkaan. Riskii ei varsinaisesti voitu kontrolloida, mutta
projektiryhmaé seurasi koko projektin ajan kaikkia Gitoriouksen tiedotuskanavia ja
olisi ndin kuullut ongelmista nopeasti.
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13.4 Jasenten poissaolot

Riskind oli, ettd jokin ryhmén jdsen on pois ilman tarvittavia jérjestelyj4, jolloin muu
projektiryhmaé ei tietdisi poissaolevan toimien tilanteesta tai niiden hoitamisesta.
Hankalan poissaolon olisi voinut muodostaa sairastuminen, mutta myos lomamat-
ka. Riskin vaikutus olisi toteutuessaan ollut keskinkertainen.

Riskin vaikutus arvioitiin pieneksi, silld kellddn ryhmadstd ei ollut projektin alussa
tiedossa viikonloppua pidempid lomamatkoja kevéaélle eikd esimerkiksi sairastumi-
sista johtuvia muita poissaoloja ollut aihetta odottaa ennalta. Riskid hallittiin pro-
jektin alusta loppuun kestdneelld hyvallda kommunikoinnilla jasenten valilld. Lisaksi
uusia toiminnallisuuksia toteuttaessaan ryhmaldiset toteuttivat ohjelmointia monil-
ta osin pariohjelmointina, jolloin tietdimys uusista tekniikoista levisi heti tehdessa.

Riski ei toteutunut ldhes lainkaan, vaikka Juho oli sairaana pari pdivad ja Heikki

paivan.

13.5 Testipalvelimen ongelmat

Riskind oli, ettd esikdytossa oleva sovellus toimisi tuntemattomasta syysta vaarin.

Projektissa tuotettava sovellus sisdltdd paljon erilaisia komponentteja, joiden yhteis-
toiminnasta sovellus on riippuvainen. Jos sovelluksen jokin osa vikaantuu ja alkaa
toimia véadrin, tilanteen selvittiminen on mahdollisesti haastavaa ja aikaavievada, mi-
ka viivastyttdd kehitystyota.

Riskin vaikutukset arvioitiin keskinkertaisiksi sen projektia viivdstyttivan luonteen
vuoksi. Riskid hallittiin projektin aikana jdrjestimalld testipalvelimen lokitiedosto-
jen kirjoitus kuntoon, jotta mahdollisissa vikatilanteissa mahdollisimman paljon tie-
toa tapahtuneesta olisi kiytettdvissd myohemmin. Luvusssa 8.2 kuvataan lisdksi au-
tomaattisten virhetietoa sisdltdvien poikkeustiedotteiden kayttoa.

Riski toteutui vain pienend, koska ongelmatilanteiden ratkaisussa ei yleensd mennyt
pitkdan.

Projektisuunnitelmassa [17] kuvattiin riskin hallitsemiseksi harjoitteet erilaisten vi-
katilanteiden etukédteen harjoituttamiseksi. Suunnitellusta kuitenkin poikettiin, silla
vastaantulleet ja mahdollisesti yleistyvit vikatilanteet korjattiin yleensd koko pro-
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jektiryhmalld ja tietdmys korjaustoimenpiteistd levisi saman tien. Tarvetta erilliselle
harjoittamiselle ei lopulta ollut.

13.6 Jdsenten motivaation puute

Riskind oli, ettd projektiryhmén yleinen motivaatio ei ole projektin aikana tarvitta-
valla tasolla projektille asetettujen saavuttamiseksi. Projektin alussa projektiryhma
koostui toisilleen tdysin vieraista opiskelijoista, joita kohtasi projektin alussa jyrkka
oppimiskdyrd ryhmdkemian vasta muodostuessa.

FIXME: Kirjoita loppuun, kun dokumentit ovat lahempé&na valmista.

13.7 Esikayttdjien vaikutus

Riskind oli, ettd projektissa tuotetun sovelluksen julkaiseminen esikdyttoon aiheut-
taa projektiryhmadlle niin suuren ylldpito- tai neuvontataakan, ettd se viivastyttdd
projektia. Riskin suuruutta ei arvioitu etukdteen lainkaan, eikd se toteutunut, silla
esikdyttdjien aktiivisuus oli vahdinen, kuten kappaleessa [8.3| kuvataan.
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14 Projektiryhmaldisten kokemuksia

Luvussa kuvataan projekilaisten kokemuksia Verso-projektista. Projekti onnistui laa-
juuteensa ndhden hienosti. Projekti sisédlsi ryhman kannalta monia uusia asioita: uu-
det tekniset tyokalut, tilaajan kanssa toimiminen, projektikdytanteet, ATK-tuen ja
sovelluspalveluiden kanssa toimiminen ja niin edelleen.

FIXME: Tama kappale ei ole valmis, ennen kuin kaikki ovat tdhan kommentoineet.

14.1 Mita tekisimme toisin?

Suurin yksittdinen toive toisin tehtdvésta liittyy versiohallintaan ja siind projektin
loppupuolella vastaantulleisiin ongelmiin, jotka kuvattiin parannusehdotuksineen
luvussal9l

Projektin vaatimusmadérittelyyn olisi projektin alussa voinut myos keskittyd enem-
maén. Ajatus pysyvien ja versiottomien (engl. static) tiedostojen jakamisesta muotou-
tui vasta 8. projektipalaverissa, vaikka se liittyi olennaisesti ajatukseen lahdekoo-
dien julkistamisjarjestelmaésta ja siitd, mita jarjestelmalld oikeastaan halutaan julkis-
taa.

Kolmas muutostoive liittyy dokumentteihin. Esimerkiksi projektisuunnitelma olisi
ehdottomasti ensin pitdnyt luonnostella erillisiin pieniin, helposti hallittaviin osiin-
sa eikd yrittdd tehda siitd heti ladottua dokumenttia. Myos tdysin keskeneréisiin
dokumentteihin liittyvit sisdltod koskemattomat kieliasu- tai tyylihuomiot olisi pi-
tanyt osata sivuuttaa taysin.

14.2 Tero Hiannisen kokemuksia omin sanoin

Projektin alussa oli pientd jannitystd siitd, mitd tuleman pitdisi. Oppimiskdyra oli
siind mielessd jyrkkd, ettd suurin osa tyodkaluista oli vieraita. Samasta syysta projek-
ti oli erittdin opettavainen: itse tulin oppineeksi todella paljon ainakin seuraavista
aiheista: Git, Ruby, Ruby on Rails, web-kehitys ja Linux-terminaali. Mainitut tyoka-
lut ovat mielestdni fiksuja ja tehokkaita ja olenkin todella tyytyvidinen, ettd ne tuli
opittua tehokkaasti projektin myotd. On paljon mukavampaa opetella asioita kun
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on todellinen tarve siihen ja mahdollisuus soveltaa kaikkea oppimaansa heti — sen
sijaan, ettd opettelisi vain oppiakseen.

Projekti onnistui mielestédni hienosti. Kaikki ryhmaén jasenet tekivat hommia hyvin,
yhteisty sujui ja henki oli hyva. Toisessa ldhdekoodin katselmoinnissa tekninen oh-
jaaja kehui koodia varmaotteiseksi opiskelijoiden kirjoittamaksi. Lopputulos ylitti
tilaajan tavoitteen: tavoitteena oli saada jonkinndkoinen prototyyppi, mutta tulok-
sena oli toimiva ja kdytettdva sovellus (tdhén toki auttoi se, ettd sovelluksen pohjaksi
16ytyi paljon tarjoava Gitorious).

Projektin ldpiviennin kannalta kriittistd oli avoin ja aktiivinen viestintd. Tdssad ei
mielestdni ollut ongelmia, mutta erityisesti projektipdallikkomme Heikki hoiti vies-
tintdd vahvasti sekd tilaajien, ohjaajien ettd tietohallintokeskuksen palveluiden suun-
taan. Toki viestintd toimi hyvin myos toiseen suuntaan. Myos projektiryhmén sisal-
13 tieto kulki todella hyvin kaikkien tydskennellessd samassa huoneessa ja perusta-
mamme IRC-kanavan ansiosta.

14.3 Juho Niemisen kokemuksia omin sanoin

Ennen sovellusprojektin alkua olin kuullut, ettd kurssin on tyolds eikd muita kurs-
seja ehdi oikeastaan suorittaa sen aikana. Olin myos kuullut, ettd jos ohjaajaksi osuu
Jukka-Pekka Santanen, niin kurssin ty6ldin osio tulee olemaan dokumenttien laati-
minen. Nam& molemmat kuulopuheet osottautuivat oikeiksi oman sovellusprojek-
tikurssini kohdalla. Projektihuoneessa tuli vietettyd aikaa jokaisena mahdollisena
tydpdivand, joten muiden kurssien suorittaminen jdi iltatoiksi. Ja kuten arvata saat-
taa, ei sellaisesta hyvdd seuraa. Dokumenttien laatiminen oli kurssilla todellakin iso
urakka, mutta ei aivan niin iso kuin ennalta pelkésin.

Sovellusprojektista aikana oli hyvd meininki. Sovellusta tehtiin innolla, ja ominai-
suuksia kehitettiin ihan omasta aloitteesta. Pienid korjauksia tehtiin sinne tinne vain
tekemisen ilosta. Valitettavasti joitain isojakin puutteita sovelluksen viimeiseen ver-
sioon jdi, joten tyon kohdentamista olisi voinut harkita tarkemmin (eikd vain suorit-
taa niitd kivoja hommia).

Projektin lopussa pidettiin loppuesittely, joka oli hyvé ja opettavainen kokemus pu-
heviestinndn kannalta. Projektista jdi hyvad mieli, kun huomasi, ettd muitakin kiin-
nostaa projektissa tehty tyo. Loppujen lopuksi koko sovellusprojekti oli hyvin po-
sitiivinen kokemus ja siitd oppi paljon. Git, Ruby on Rails, Trac, Linuxin komen-
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tokehote, palaveripoytikirjat, sovellusraportti ja kdytettdvyystestaukset ovat kaikki
uusia asioita, jotka tulivat tutuksi projektin aikana. Kokemus ei varmasti olisi ol-
lut niin hyvé, jos projektin aihe ei olisi ollut niin mielenkiintoinen, tai asiakas olisi
ollut hankala tai projektiorganisaatio ei olisi tarjonnut niin hyvia tiloja ja palvelua
projektiryhmaille.

14.4 Marko Peltolan kokemuksia omin sanoin

FIXME: kesken.

14.5 Heikki Salon kokemuksia omin sanoin

FIXME: kesken.
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15 Yhteenveto

Verso-projekti toteuttaa Jyvaskyldn yliopiston tietotekniikan laitokselle ldhdekoo-
dien julkistamisjdrjestelmédn prototyypin. Prototyyppi kehitetddn Ruby-kielelld Ru-
by on Railsia kdyttavan Gitorious-sovelluksen péélle.

Projektin aikana ryhma saa kokemusta tydskentelystd ohjelmistoprojektissa, useista
eri tyokaluista sekd projektin hallinnasta.

Projekti alkoi 3.2.2010 ja se paattyy 22.5.2010 mennessa. Projektin projektin lapivien-
nissd noudatetaan iteratiivista prosessimallia ja kdytetddn 5 iteraatiota.

FIXME: kirjoita uusiksi kun muuten valmis.
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