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Projektiryhma

Arvosana: 5
Ryhmé suhtautui projektitydhon vakavasti ja vastuullisesti. Ongelmat ratkottiin niiden
ilmestyessd eikd hanskoja lyoty tiskiin missddn vaiheessa. Ryhmallad (itseni mukaan lu-
kien) ei ollut tapeeksi kokemusta vastaavista tehtdvistd ongelmien sujuvaan ratkaisemi-
seen, mutta koska tdssd ei arvostella ammattitaitoa, se ei mielestédni voi vaikuttaa ryhméan
arvosanaan.

Oma arvio

Arvosana: 4

Olen panostanut projektiin mahdollisuuksieni mukaan. Projektiin kidyttdmien tuntien méaa-
rad rajoitti tydsopimukseni, jonka mukaan olen velvollinen tekeméaén vihintdan 20 tuntia
tyotuntia viikossa. Jdljelle jadavat 20 tuntia olenkin ollut projektissa mukana ainakin yritéa-
maéssd tehdd hyvaa tyota.

Vastaava ohjaaja: Jukka-Pekka Santanen

Arvosana: 4

Jukka-Pekka teki koko projektin aikana erittdin huoleellista tyota. Hin my0s vaati saman-
laista paneutumista asiaan muilta projektilaisilta, miké ei kuitenkaan ole luonnollista kai-
kille ja vaikutti kielteiselld tavalla motivaatioon.

Tekninen ohjaaja: Tuomas Ridsanen

Arvosana: 5
Tuomas Résdnen teki hyvaa tyotd ja antoi hyodyllistd palautetta.



Tilaajan edustajat

Arvosana: 4

En huomannut vakavia puutteita tilaajan edustajien tyossa. Joosen integrointi julkaisujar-
jestelmén olisi kuitenkin sujunut muutama kymmenen tuntia nopeammin, jos Miika Nur-
minen olisi osallistunut heti alusta sen suunnitteluun.

ATK-tuki

Arvosana: 4
Koneeni on toiminut alkuvaikeuksien jdlkeen hyvin.

Luennot ja perehdytykset

Arvosana: 4
Luennot olivat hyvid. Perehdytyksissa olisi voitu korostaa paljon enemmaén raportoinnin
vaikeutta, jotta projektilaisten olisi helpompaa pysya suunnitellussa aikataulussa.



